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  The Hamdanids were one of the regional powers during the period of 

the Abbasid Caliphate who, through their political and military actions, 

sought to consolidate their authority and reduce their dependence on 

the caliphal center. Employing Immanuel Wallerstein’s World-Systems 

Theory, this study examines the position of the Hamdanids within the 

political and military order of the time. The main question of this 

research is: how can the military actions of the Hamdanids against the 

Abbasid Caliphate be explained within the framework of World-

Systems Theory? According to this theory, the Abbasid Caliphate 

functioned as the core power of the contemporary world system and 

endeavored to maintain control over its peripheral regions, while the 

Hamdanids, as a semi-autonomous force, sought to consolidate their 

position through wars, alliances, and military rebellions. The findings 

of the study indicate that, on the one hand, the Hamdanids challenged 

the hegemony of the core by refusing to pay tribute, supporting 

opposing religious movements (such as the Shiʿites and the Kharijites), 

and forming tactical alliances with the Fatimids; on the other hand, due 

to structural constraints, they were unable to fully extricate themselves 

from the sphere of Abbasid influence. 
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تحلیل اقدامات سیاسی ـ نظامی حمدانیان در برابر خلافت عباسی در چارچوب نظریه سیستم  
 جهانی 

 
 بسپیده نجمی ، *الفمحمد حسن بیگی 

   
 hassanbeigi@araku.ac.ir-m  ،ایران، اراک، اراک ، دانشگاهعلوم انسانی ، دانشکدهتاریخ ، گروه دانشیاره  الف

 sepidenajmi1993@gmail.com  ،ایران، اراک، آموزگار ناحیه یک، تاریخ و فلسفه آموزش و پرورش  ،کارشناسی ارشد ب

 چکیده   واژگان کلیدی 

ان  دانیـ ت   ، حمـ خلافـ
ــی  بـاسـ ریـه    ، عـ ظـ نـ

  ، ســیســتـم جـهـانـی 

ــتـاین  - مـرکـ   ، والـرش
 پیرامون

دنبال تثبیت ای در دوران خلافت عباسـی بودند که با اقدامات نظامی و سـیاسـی خود، بههای منطقهحمدانیان یکی از قدرت     
قدرت و کاهش وابستگی به مرک  خلافت برآمد. این پژوهش با استفاده از نظریه سیستم جهانی والرشتاین به بررسی جایگاه 

توان اقدامات نظامی سؤال اصلی این پژوهش این است که چگونه می پردازد.حمدانیان در نظم سـیاسـی و نظامی آن دوره می
حمدانیان علیه خلافت عباسـی را در چارچوب نظریه سـیسـتم جهانی تبیین کردر بر اسـان این نظریه، خلافت عباسـی به 

که حمدانیان حفظ کند، درحالی  کرد تا کنترل خود را بر نواحی پیرامونیعنوان مرک  قدرت در نظام جهانیِ آن زمان تلاش می
های  های نظامی، در صدد تثبیت جایگاه خود بودند. یافتهها، اتحادها و شـورش مسـتقل، از رری  جن به عنوان نیرویی نیمه

ــان می ــی یان و دهد حمدانیان از یکپژوهش نش ــو با امتناا از پرداخت خرا ، حمایت از جریانهای مبهبی ملالف یش س
اختاری   وی دیگر، به دلیل محدودیتهای سـ خوار (، و اتحاد تاکتیکی با فارمیان، به مقابله با هژمونی مرک  پرداخت؛ و از سـ

 نتوانست به رور کامل از دایره نفوذ عباسیان خار  شود.

  1404/ 08/ 07 : افتی در خی تار

 1405/ 02/ 08: رشی پذ خی تار

ي
 مقاله علمي پژوهش 

 مقدمه 
دهی به ساختارهای حکومتی و روابط قدرت در جوامع اسلامی در رول تاریخ، تحولات نظامی و سیاسی نقش مهمی در شکل

های مت ددی  قدرت مرک ی عباسیان با چالش  ه، عصر خلافت عباسی است که در آنهای مهم در این زمیناند. یکی از دوره ایفا کرده
تأثیر قابلهای منطقههای محلی و فرماندهان نظامی مواجه شد. یکی از این حکومتاز سوی حکومت توجهی بر تحولات ای که 

 سیاسی و نظامی این دوره داشت، حمدانیان بودند.

های مستمر با خلافت  حمدانیان که در قرن سوم و چهارم هجری در منار  شمالی شام و موصل به قدرت رسیدند، درگیر رقابت
ها مطرح  ها نه تنها به عنوان مداف ان مرزهای اسلامی در برابر تهدیدات خارجی مانند بی انسی عباسی و سایر نیروهای محلی بودند. آن 

ها هم به عنوان شدند، در برخی موارد در برابر قدرت مرک ی خلافت نی  موض ی مستقل اتلاذ کردند. این رویکرد، سبب شد که آن
 نیروهایی مشروا در دفاا از قلمرو اسلامی و هم به عنوان شورشیانی که به دنبال استقلال بیشتر بودند، شناخته شوند. 

قابل بررسی است بُ د  یبی انسیهای آنن :  نلست:  اقدامات نظامی حمدانیان در دو  با رومیان  از مرزهای  ها  به دفاا  ها( که 
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. دوم،  که این موضوا در نوشتار حاضر مدنظر نیست  ها را به عنوان مداف ان جهان اسلام تقویت کرد اسلامی منجر شد و جایگاه آن
دهنده تمایل حمدانیان برای کسب قدرت و خودملتاری بیشتر در مقابل مرک  ها با خلافت عباسی که نشانهای داخلی آن درگیری 

ملتلف نظامی و سیاسی، تلاش    روش هایالدوله با اتلاذ  خلافت بود. در این راستا، فرماندهان حمدانی مانند ناصرالدوله و سیف
 شان تثبیت کنند. کردند تا نفوذ خود را در منار  تحت حاکمیت

ها نه تنها  ها بر ساختار قدرت در جهان اسلام است. عملکرد آنهای مهم مطال ه اقدامات نظامی حمدانیان، تأثیر آنیکی از جنبه
های محلی به وجود ای و خلافت عباسی شد، الگویی را برای سایر حکومتهای منطقهی قدرت بین حکومتموجب تغییر در موازنه 

. در عین  پیروی کردند نحکومت هایی مانند بریدیان و آل بویه از الگوی آنا ؛آورد که به دنبال استقلال بیشتر از خلافت مرک ی بودند
ی جهان اسلام به همراه داشت، زیرا موجب تض یف قدرت مرک ی و ایجاد زمینه برای نفوذ حال، این اقدامات پیامدهای نی  برای آینده

 تدریجی قدرت عباسیان شد. های محلی و در نهایت فروپاشی بیشتر حکومت

ها در ساختار  هدف از این پژوهش، بررسی ماهیت و پیامدهای اقدامات نظامی حمدانیان علیه خلافت عباسی و تحلیل جایگاه آن
تری از فرآیندهای تاریلی مؤثر بر تحولات خلافت اسلامی ارائه تواند شناخت دقی  قدرت سیاسی آن دوران است. این بررسی می

 ای و مرک  خلافت کمک کند. های منطقهدهد و به درک بهتری از روابط بین قدرت 

 پیشینه پژوهش . 1
مطال ات مربوط به دولت حمدانیان و تأثیرات آن بر تحولات سیاسی و مبهبی جهان اسلام مورد توجه پژوهشگران مت ددی قرار  

 شوند.اند، م رفی میهبررسی کرد از زوایای گوناگون  را  گرفته است. در این بلش، سه منبع م تبر که این دولت

 به دولت این مطال ه در اصلی منابع از یکی قراگ لو،  ذکاوتی علیرضا ترجمه و سامر فیصلنلست، کتاب دولت حمدانیان نوشته 
 پرداخته  حلب  و  موصل  در  حمدانیان  حکومت  جامع  بررسی  به   شده،   منتشر  دانشگاه  و  حوزه   پژوهشگاه  در  که  اثر   این.  رودمی  شمار
.  است  دهکر  بررسی  مورد   را   حکومت  این  هایچالش  و  هاسیاست  گیری، شکل  روند  مت دد،   تاریلی  منابع  بر  تکیه  با  نویسنده.  است
  شودمی  محسوب   حمدانیان  مطال ه  زمینه  در  ارزشمند  آثار  از  یکی  گسترده،   تاریلی  مدارک   و  اسناد  از  استفاده  دلیل  به  فوق  کتاب

 (. 1388 سامر، ی

 1390  سال  در  سمت  سازمان  توسط  که  م  ی  مریمهای شی ی یتاریخ حمدانیان و فارمیان( نوشته  دوم، کتاب پیشگامان حکومت
 جایگاه و تشیع گسترش  در حمدانیان نقش به کتاب این. شودمی محسوب  حوزه  این در م تبر هایپژوهش دیگر از است،  شده منتشر

  و  عباسی  خلافت  با  حمدانیان  ت املات  تحلیل  ضمن  نویسنده.  است  پرداخته  فارمیان  نظیر  شی ی  هایحکومت  دیگر  کنار  در  هاآن 
 (.1390 م  ی، ی بررسی کرده است نی را  هاآن فرهنگی و  مبهبی هایسیاست  ای، منطقه هایحکومت دیگر

  نشریه  در  شده  منتشر   کاظمی،   محمدرضانوشته    «بویه، فارمیان و حمدانیانهای شی ی آلعلل متحد نشدن دولت» سوم، مقاله  
- ، به تحلیل دلایل عدم اتحاد این سه دولت شی ی پرداخته است. نویسنده در این پژوهش با روش توصیفی1395گ ار در بهار کتاب

بویه و حمدانیان ها را بررسی کرده و نشان داده است که وابستگی آلهای سیاسی، مبهبی و جغرافیایی این حکومتحلیلی، رقابتت
 (.1395ها با فارمیان بوده است یکاظمی، ترین موانع اتحاد آن به خلافت عباسی، یکی از مهم
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 چارچوب نظری . 2
شود که هان به عنوان یک نظام تاریلی و ساختاری یکپارچه در نظر گرفته می:  ی نظام جهانی ایمانوئل والرشتاینبر اسان نظریه

 (Semi-Periphery) پیرامون، نیمه(Core)در آن ت املات اقتصادی، سیاسی و اجتماعی، میان سه بلش اصلی ی نی هسته  

ای با در اختیار داشتن اب ارهای تولید، سرمایه و ساختارهای  جریان دارد. در این چارچوب، منار  هسته  (Periphery)و پیرامون  
نیمهسیاسی مستحکم، سلطه و  پیرامونی  منار   بر  فرهنگی  و  اقتصادی  اعمال می ی  نیمهپیرامونی  منار   در  کنند.  پیرامونی م مولًا 

و نه کاملًا مسلط همچون هسته. این منار ، اغلب با مقاومت    تابع و استثمارشده همچون پیرامونموق یت میانی قرار دارند؛ نه کاملًا  
 (. Wallerstein, 1974شوند یسیاسی، رقابت اقتصادی و تلاش برای ارتقای جایگاه خود در نظم جهانی مشلص می

می  تحلیل وض یت حمدانیان،  نیمهدر  منار   را در چارچوب  این حکومت شی ی  در ساختار سیاسیتوان  اقتصادی  -پیرامونی 
های اقتصادی  با قدرت سیاسی، مشروعیت مبهبی و شبکهجهان اسلام قرن چهارم هجری قرار داد. در این دوره، خلافت عباسی  

نقش مرکگسترده   ایفا میدر بغداد  را  و شام حکومت میکرد  هژمونیک یهسته(  صدد   کردند، در. حمدانیان که در منار  موصل 
های  و حمایت از جریان  ای نظامی، امتناا از پرداخت خرا هتقویت موق یت مستقل خود و کاهش وابستگی به مرک  بودند. شورش

تقای موق یت سیاسی در برابر هژمونی مرک   پیرامونی در تلاش برای تثبیت و ارشی ی، نمودهای رفتاری یک نیروی نیمهخارجی و  
 است. 

کید دارد که در نظام جهانی، نیمه ها با استفاده از موق یت جغرافیایی، پیوندهای سیاسی متنوا و گاه مقاومت  پیرامون والرشتاین تأ
های حمدانیان در برابر خلافت کنند. بر همین اسان، سیاستایدئولوژیک، در بازت ریف مرزهای سلطه و مقاومت نقش مهمی ایفا می

 .بود یابی از رری  نیروی نظامی، پیوندهای مبهبی و منافع اقتصادیسازی و مشروعیتتلاشی برای موازنه عباسی

پیرامونی کند، منار  نیمهرور که والرشتاین خاررنشان میای انجامید، همانها در مواردی به اف ایش نفوذ منطقههرچند این تلاش 
ی هسته نیستند. به همین دلیل، حمدانیان  به دلیل وابستگی ساختاری به نظام جهانی موجود، م مولًا قادر به گسستن کامل از سلطه

ها و اقدامات مستقل، در نهایت ناگ یر بودند برای تداوم حکومت، نوعی وابستگی نمادین به خلافت عباسی را  نی  با وجود ملالفت
 حفظ کنند. 

 اقدامات سیاسي ـ نظامي حمدانیان علیه عباسیان . 3
اصلی از  یکی  شد.  نمایان  شکل  چندین  به  عباسیان  علیه  حمدانیان  نظامی  و  سیاسی  نشانهاقدامات  اختلافات  ترین  این  های 

های حمدانیان  رفت. تورئههای همجوار امری ربی ی به شمار میهای نظامی بین دو دولت بود که در آن دوران برای دولتدرگیری 
ثباتی سیاسی و نظامی شده بود و  علیه خلافت عباسی نی  جنبه دیگری از این اختلافات بود. خلافت عباسی در آن زمان دچار بی

های ضدعباسی  زدند. یکی از سیاستهایی میامیران منار  همجوار برای تحکیم موق یت خود در دربار خلافت، دست به تورئه
 بود. انترین رقیب سیاسی و مبهبی عباسیحمدانیان نی  ن دیکی به فارمیان، مهم

 هاي نظامي با مرک  خلافت درگیري.  1 . 3
ی  اسیس  یهانظام   یمراتب(، که بر ساختار سلسلهWallerstein, 1974ی  نیوالرشتا  ینظام جهان  هیچارچوب نظر  در •

با مرک    انیحمدان ینظام یهای ریدرگ توانیدارد، م دیتأک  رامون«یو »پ رامون« یپمهی»هسته«، »ن  تی با محور یاقتصادـ 
  ل یتحت سلطه خلافت تحل  ی در حال ظهور با هسته مرک   یرامون یپمهیقدرت ن  کی عنوان تقابل  را به  یخلافت عباس

و کنترل بر   تی از کشمکش بر سر منابع قدرت، مشروع یبلکه بازتاب ، ی از اختلافات محل یتقابل نه صرفاً ناش نیکرد. ا
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  .اقتصاد در چارچوب جهان اسلام بود

نظام  یاسی س  اختلافات • قدرت   یو  زمان  از  دولت  حمدان  ی ریگدو  ج   یعناصر  حمدان  ره ی در  عنوان به  ، انیآغاز شد. 
نفوذ   شیاف ا   یخلافت را برا   یمراتب رسمخار  از چارچوب سلسله  ی ریابتدا مس  ، یرامون یپمهیدر منطقه ن  یگرانی باز

  ی همکار رو آنها در ابتدا به حمایت از خوار  برخاستند و در ظاهر ابتدا مبهب خارجی داشتند. از این . دندی خود برگ 
با خوار ، که خود گروه م  م اصلیستیضدس  یها شیبا گرا   یرامون یپ  یحمدان بن حمدون  خشم    شدند، یمحسوب 

از حمدان و اسحاق    .هـ  ۲8۲سال    لیدر اوا   و خلیفه را وادار ساخت تا  لتیرا برانگ  عباسی(  .هـ  ۲89–۲۷9م تضد ی
 رش یشتاب کرد، اما حمدان از پب  فهیکاهش خشم خل  ی. اسحاق برا ندیایب  وی  تا به دربار  یهمکار وی( بلواهد  وب یبن ا

  ، یو نصر قشور  ریموشگ  فیمانند وص  یبه مقاومت پرداخت. م تضد با اع ام فرماندهان  ی او در قل ه  دی فرمان امتناا ورز
 ج یره فراتیه  شمال  سمت  سپرد و به  نیرا محاصره کرد. حمدان که توان مقابله نداشت، قل ه را به پسرش حس  دانحم
را داد.  بشیفتح کرد، اموال آن را غارت نمود و دستور تلر ی ریقل ه را بدون درگ نی. م تضد ابتدا با ارعاب حسلت یگر

شد و تنها پس از خدمات  ی. حمدان زندانرد ک میحمدان فرستاد و او را وادار به تسل  بیرا به ت ق ریموشگ فیسپس وص
 (. 15/۶۶58: 13۷5  ، ربری ؛1۴۲–۲/1۴1: تایب ، ییازد   دیآزاد گرد  ، یپسرش( نیحس یب د

هـ    ۲93در موصل رخ داد. او که در  یفرزند حمدان بن حمدون(    یحمدان  یجایدر دوران امارت ابواله  ی ریدرگ  نیدوم •
( هـ  3۲0–۲95مقتدر ی  هیو عل  رفت یخلافت را نپب  ت یهـ تاب   301منصوب شده بود، در    هیفرات  رهی به عنوان حاکم ج 

  جایاو فرستاد. ابواله  یسرکوب   یرا برا   م (. مقتدر، مونس خاد19/130:  13۷1  ر، ی؛ ابن اث39:  تایب  ، ی ری ینو  کرد   انعصی
هـ امارت    30۲و در    رفتیاو را پب  ان، یعص  رغمیعل  فه، یبه بغداد رفت و امان خواست. خل  که تاب مقاومت نداشت

را   وی  موصل  خلدون،    بازگرداندبه  ا۲/۶01:  13۶3یابن  جهان  م،یتصم  نی(.  نظام  منط   با    ن یوالرشتا  یمطاب  
حفظ ثبات در   ی برا   یرامون یپمهین  یاز درک خلافت از ضرورت اتحاد با نهادها  یناش   ،(Wallerstein, 1974ی

  یقو  یاجتماع  گاهیبا پا  یبه حاکمان  ازین  ، یشورش لیخوار  و قبا  یهاحضور گروه  لیبه دل  ره، ی بود. ج   یرامون یمنار  پ
  ی برا   یبیبماند و نا  ادداد در بغد  حیبار ترج   نیا  جایبودند. ابوالهشرایط  واجد آن    انیتنها حمدان  در آن زمان  داشت که

ج  یهمان  نییت   ره ی حکومت  نا۲/55۴:  کند.  نام  منابع  اگرچه  نکرده  بی (.  ذکر  ابوالهرا  بن  حسن  احتمالًا   جا یاند، 
 لازم برخوردار بود، انتلاب شد.   یاجتماع گاهیکه از پا کی ن د  یشاوندی خو ای یناصرالدوله( 

  ی حاکم بلش  ن، یحسزیرا  .  افتی  انیپادر ج یره  بن حمدان    نیحسبرادرش  شورش    ل یهـ به دل  303در    جایابواله  امارت  •
:  13۶3یابن خلدون،    و تمرد نمود  یخوددار  ، یس یبن ع  ی مقتدر، عل  ری به وز   هیرب   ریاد  اتیاز پرداخت مال  ره،ی از ج 

ا۲/55۴ نهادها  نی(.  مقاومت  مرک   یاقتصاد  یفشارها  برابردر    یرامون یپمهین  یاقدام،   بود یخلافت(    یهسته 
را شکست داد  فهیسپاه خل  نیفرستاد، اما حس با او مقابله یرا برا  ریرائ  کب ،عباسی ری (. وزWallerstein, 1974ی

شدند و    یخلافت دچار قحط  انیبود که سپاه  یبرقرار کرد. محاصره به حد  علیه سربازان خلیفه  سلت   یاو محاصره 
 و به محاصره ادامه داد.  رفتیاما او نپب ؛شدند نیامارت حس دی تجد نیتضم یدر ازا  یخواستار آزاد

وزیر به یاری رائ     نی  توسط  مشغول جن  با فارمیان در مصر بودسردار دیگر عباسی که  در این زمان، مونس خادم   •
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م و وقتی محصورین خبر آمدن او را دریافتند، دلگر  مصر به سمت ج یره حرکت کرد . مونس سری اً از  شد  فراخواند
(. این واق ه، مطاب   ۲1۶:  13۷۷او را به سوی ارمنستان فراری دادند یابن ال بری،    شدند و با شبیلون به سپاه حسین

تلاش هسته مرک ی یخلافت( برای حفظ   یدهنده، نشان(Wallerstein, 1974) نظریه نظام جهانی والرشتاین با
پیرامونی از رری  بسیج منابع نظامی است. مونس پس از رسیدن، حسین بن حمدان را ت قیب کرد.  کنترل بر منار  نیمه
مونس و خلافت   ازو حسین که خود را ناتوان یافت، تلاش کرد تا    ی از یاران حسین به مونس پیوستنددر این زمان، بسیار

نامه متن  نی   مونس  پرداخت.  گفتگو  به  و  فرستاد  مونس  ن د  را  خود  دبیر  هارون  او  کند.  به همراه    یدلجویی  حسین 
چون و چرای درپی خواهان تسلیم بی های او را برای وزیر فرستاد. اما وزیر با هیچ یک از آنها موافقت نکرد و پیخواسته

و حسین   یه »تل خاقان« روبرو شدندمونس در ناح  (. سرانجام دو لشکر حسین و5/90:  13۷۶حسین شد یمسکویه،  
یابن   برد  بغداد  به  را  آنها  مونس  و  اسیر شدند،  یارانش  و  و خانواده  فرزندش عبدالوهاب  به همراه  او  شکست خورد. 

 (.3/18۶:  تابی بردی،  تغری  ابن ؛۴۲–۴1: تا؛ نویری، بی158: 1۴۲1ال مرانی، 

دادن  اسیران را رب  رسم عباسیان، با رسوایی و سوار بر شتری خاص و لباسی ملصوص، همراه یک فیل برای نمایش   •
چرخاند تا از چپ به  و فردی دار زیر او را می  ا بر شتری به حالت آویلته نهادندبه مردم وارد بغداد کردند. حسین ر

از نهادن کلاه رسوایی امتناا می :  کرد، اما حسین به او گفتراست جابجا شود. فرزندش ابوصقر نی  همراه او بود و 
(. این ۶83۴/ 1۶:  13۷5بینی، کلاه دار نهاده« یربری،  »پسرم آن را به سر نه که پدرت به سر بیشتر این کسان که می

ی والرشتاین  تحلیل  مطاب   از19۷۴روایت،  کنترل   (  اب ار  عنوان  به  رسواسازی  هم  مرک ی،  هسته  قدرت  نمایش 
کند. احتمالًا عاملان این رسوایی، علاوه بر اجرای دهد و هم تضادهای درونی را برجسته میپیرامون را نشان می نیمه

شلصی   کینه  همچنیننی   دستور،  داشتند.  حسین  به  می   نسبت  تأیید  واق ه  سوی این  از  بلشش  و  رسوایی  که  کند 
]عباسیان[   مراتبی نظام بود. حسین در پاسخ به ل ن یکی از هاشمیانخلافت، اب اری برای حفظ نظم در ساختار سلسله

ها پر کردم و دشمنان این دولت را نابود کردم... آنچه  ها و پرچمهایم را از خل ت»صندوق:  گفتبه او    نسبت به خودش
می سلطان  به  من  چون  یارانی  فقدان  از  آنچه  از  رسید،  من  یربری،  به  است«  کمتر  ابن 1۶/۶835:  13۷5رسد،    ؛ 

ثباتی موق یت آنها در  پیرامونی به هسته مرک ی و بی(. این اظهارات، تنش ذاتی بین خدمات نیمه1۴۲1/158ال مرانی، 
 . (Wallerstein, 1974) سازدنظام جهانی را آشکار می

خیلی  دستور داد همه حمدانیان از فرزندان و برادران ابوالهیجا و حسین زندانی شوند. البته خلیفه ب داً  در نهایت خلیفه •
(. این رفتار دوگانه، بازتابی از نیاز 19/15۴:  13۷1هـ همه را آزاد کرد یابن اثیر،    305از تقصیرشان گبشت و در    زود

با نهادهای نیمه  ,Wallerstein)  پیرامونی برای حفظ ثبات در منار  بحرانی استهسته مرک ی به اتحاد موقت 

1974: 27-28) . 

هـ، در زمان امارت حسن بن ابوالهیجا یناصرالدوله( رخ داد. در این سال،   3۲3درگیری دیگر خلافت با حمدانیان در  •
ای پنهانی با دربار خلافت قرارداد بست تا حکومت موصل را تصاحب کند. او به ابوال لاء س ید بن حمدان با تورئه 

پیشواز   ی رفتن به بهانه تحصیل مال خلیفه، با پنجاه غلام به موصل رفت. ناصرالدوله که از حرکت او آگاه شد، به بهانه 
تا او را دستگیر و به قتل    کردند  از شهر خار  شد، و س ید را در خانه خود منتظر گباشت. سپس گروهی را فرستاد 
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  عمل دو امیر حمدانی در چارچوب نظریه والرشتاین(. این ۲۴/3۲: 1۴0۷؛ ذهبی، 5/۴۲8: 13۷۶رسانند یمسکویه، 
 :Wallerstein, 1974) بودپیرامونی برای ن دیکی به هسته مرک ی و کسب مشروعیت  از رقابت درونی نیمه  نشان

  سرکوب   مأمور  مقله را   ابن  وزیرش   و  برانگیلت،  را (  هـ  3۲9–3۲۲قتل س ید خشم خلیفه راضی ی  .(67 , 28 -27
و  موصل  در  خلافت  سپاه  و  گریلت  زوزان  به  ناصرالدوله.  کرد   ناصرالدوله ناصرالدوله    مالیات  اخب  به  ماند  ازحوزه 

. بود  شورشی  پیراموننیمه  تض یف  برای  اب اری  ، (19۷۴ی  والرشتاین  الگوی  مطاب   اقتصادی،  فشار  این.  پرداخت
ای نامه  نوشتن  به  وادار  را  او  و  فرستاد(  مقله  ابن  فرزندی  ابوالحسین  برای  دینار  ه ار  ده  سیاسی،   حیله  با  ناصرالدوله

وزیر  آشفتگی  درباره   ساختگی به  : 13۷۶  مسکویه، ی  بازگشت  بغداد  به  و  هراسید  گ ارش   این  از  وزیر.  کرد  پایتلت 
کست خورد،  ش   دیلمی گماشته خلافت   ماکرد   از  ابتدا   و هرچند  ناصرالدوله توانست به موصل بازگردد  از این رو   (.5/۴31

نامه ارسال  با  او سپس  بازیافت.  را  نبرد ب دی در »دروازه روم« پیروز شد و حکومت خود  به خلیفه، خواستار  در  ای 
:  1۴0۷؛ ذهبی،  3/1۷8۲:  138۲پبیرفته شد یتتوی و ق وینی،  خواسته او  بلشودگی و ان قاد قرارداد مالی جدید شد که  

( درباره ناگ یری هسته مرک ی از 19۷۴نظریه والرشتاین ی  همانطور که گفته شد موید (. این مصالحه نهایی،  ۲۴/3۲
 پیرامونی برای حفظ نظم در نظام جهانی است.همکاری با نهادهای نیمه

یافت.  ن اا • ادامه  نی   بر بغداد  بویه  آل  امارت  با خلافت عباسی در زمان  بوییهای حمدانیان  از زمانی که   م  الدوله 
که موصل را  بود  هـ    33۷با ناصرالدوله حمدانی داشت. نلست در سال    مهمدو نبرد    امیرالامرای خلافت عباسی شد

الدوله در ری توسط    اما با شنیدن اخبار تهدیدات علیه برادرش حسن رکن  ؛و ناصرالدوله را به نصیبین فراری داد  کرد   فتح
،  1380اقبال آشتیانی،  پیرنیا،  وشمگیر زیاری و لشکر خراسان، مجبور به صلح با ناصرالدوله شد و به بغداد بازگشت ی

زمانی که شورش روزبهان دیلمی و برادرانش در غرب ایران، سپاه دیلمی آل    .هـ رخ داد  3۴5(. دومین نبرد در  159ص  
این اقدام رمع ناصرالدوله را برای تصرف   ؛حرکت کرد  به آن سو م  الدوله برای مقابله با شورش و بویه را تض یف کرد 

پیروزی م  الدوله بر روزبهان و اعدام او یابن کثیر،   با این حال،  ؛ مسکویه، ۲1۶، ص  11:  1۴08بغداد برانگیلت. 
نیمه۲08، ص  ۶:  13۷۶ نبردها مؤید تلاش  این  بازگرداند.  به موصل  را  او  را ملتل کرد و  ناصرالدوله   (، محاسبات 

عنوان قدرت هژمونیک در حفظ کنترل بر هسته    پیرامونی حمدانیان برای نفوذ به مرک  نظام یبغداد( و مقاومت آل بویه به 
 سیاسی بود. -اقتصادی

با پایان حکومت دو امیر ب رگ حمدانی و بویه ای ی ني ناصرالدوله و م  الدوله رقابت آنها به فرزندانشان به ارث رسید.   •
هایش  ن آنها ابوتغلب از حکومت برکنار و در یکي از قل هأ ناصرالدوله در پایان حکومت خود توسط فرزندانش و در ر

الحفظ نگهداري شد. او در پایان حیات خود فرزندانش را از اقدامي عجولانه و شتاب زده علیه بغداد و ع الدوله  تحت
و گفت نباید براي فتح بغداد شتاب کرد بلکه باید منتظر ایستاد تا بلتیار اموال   ؛بلتیار جانشین م  الدوله برحبر داشت

با اموال فراوان آنگاه حمدانیان  شان ررفداران بویهي را به خود  اندکي که از پدرش باقي مانده است را پراکنده سازد و 
در سر هواي فتح   جلب نمایند و امیرالامرائي بویه را از آن خود سازند. این توصیه مورد پسند ابوتغلب نبود زیرا عجولانه

اي  اینکه خست ناصرالدوله در پایان حیات اررافیان او را آزرده کرده بود و به سلنان او توجهبر  علاوه  بغداد را داشت؛  
دستگي و اختلاف در بین حمدانیان شد و حمدان بن ناصرالدوله که در الرقه و نصیبین   نداشتند. این مسئله موجب دو
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حکومت داشت را در مقابل ابوتغلب قرار داد و موضع آنها را به شدت در برابر آل بویه تض یف کرد به حدي که ابوتغلب  
کشي کند بلکه نیازمند کسب مشروعیت مجدد نی  از سوي خلافت شد. زیرا از یک نه تنها نتوانست عیله بغداد لشکر

سوي براي استوار ماندن پایگاهش در سپاه و از سوي دیگر براي نشان دادن برتري خود بر برادران مواف  و ملالف نیاز  
دبیر خود ابوالحسن علي بن عمرو را به بغداد   ت و فرمان حکومت داشت. از این روبه تجدید پیمان فرمانروایي و خل  

بلت ع الدوله  به  خرا   عنوان  به  درهم  ه ار  دویست  و  میلیون  یک  کرد سالانه  ت هد  و  بپردازفرستاد  نی   یار  بلیتار  د. 
 (.۲93، ص ۶: یهمانه شادمان به سوي ابوتغلب بازگشت او را پبیرفت و فرستاد یخواسته

پیرامونی حمدانیان به جریان منابع مالی به سمت   وابستگی نیمه یاین ت هد مالی، مطاب  نظریه والرشتاین، نشاندهنده •
 کند.  کلیدی در حفظ ساختار نابرابر نظام جهانی ایفا می یمرک  هژمونیک یآل بویه( است که نقش

هـ ادامه یافت. ابوالبرکات، حامی ابوتغلب، به حمدان یورش برد    358اختلافات داخلی حمدانیان تا سال  با این حال   •
، صلح  بغداد  گری ابواحمد حسین نقیب علویانو او را به درخواست پناهندگی از بلتیار واداشت. بلتیار با میانجی

(. این مداخله آل بویه نه برای حل مناقشه، بلکه برای تثبیت هژمونی 31۲، ص  ۶:  موقتی بین دو برادر برقرار کرد یهمان
 های هژمونیک از اختلافات نیمهکند که قدرت   خود در عراق و مهار حمدانیان بود. والرشتاین در تحلیل خود تأکید می 

 برند. ها برای حفظ توازن قوا بهره میپیرامونی

هـ که با تحریک   3۶۷با ع الدوله بلتیار در سال  حمدانی ابوتغلب ها بین دو دولت ادامه یافت و اختلاف درگیری البته  •
این نبرد نی  با صلح و ازدوا  ابوتغلب با دختر بلتیار   که ابن بقیه وزیر آغاز شد، به لشکرکشی بلتیار به شمال انجامید

بین حمدانیان و آل    (. با روی کار آمدن عضدالدوله بویی در بغداد، توازن قوا381-۶۷8، ص  ۶:  پایان یافت یهمان
به نفع آل بویه تغییر کرد. عضدالدوله با تحکیم موق یت خود، حمدانیان را به اراعت کامل واداشت و آنها را به    بویه

نشانده تبدیل کرد. این تحول، مطاب  نظریه والرشتاین، نشاندهنده تثبیت نهایی هژمونی یک قدرت    حاکمانی دست
 پیرامونی است.  مرک ی در برابر رقبای نیمه

  :  مناسبات حمدانیان با خلافت بغداد و آل بویه را میتوان در سه محور کلیدی بررسی کرد •

پیرامونی، فاقد منابع اقتصادی و نظامی لازم برای    عنوان قدرت نیمه  حمدانیان به:  ناتوانی حمدانیان در تثبیت هژمونی .1
مراتب نظام  تسلط بر مرک  یبغداد( بودند. نبردهای آنها نه برای انقلاب در ساختار، بلکه برای بهبود موق یت در سلسله

  ست. ا ها همسوپیرامونی های ذاتی نیمهجهانی بود. این ناتوانی با تأکید والرشتاین بر محدودیت 

کردند. هدف  میخار  از چهارچوب مشروعیت خلافت عمل  به ندرت حمدانیان :  وابستگی به چارچوب خلافت  .۲
اما وابستگی به مشروعیت خلافت، آنها را ناگ یر به    ؛انند امتناا از پرداخت خرا ( بوداصلی آنها کاهش بار مالی یم

ها به نهادهای مرک ی در نظم جهانی  پیرامونی  کرد. این امر بازتابی از وابستگی متقابل نیمهتب یت از هژمونی مرک ی می
  است. 

عنوان سدی در برابر    خلافت عباسی نی  به دلیل ض ف ساختاری، حمدانیان را به:  کارکرد حمدانیان برای خلافت .3
متقابل، مطاب  تحلیل والرشتاین،    یکرد. این رابطه  ( تحمل میایهای منطقهو شورش  تهدیدات پیرامونی یمانند خوار  

  به اتحاد با نیمه  رای مهار نیروهای ویرانگرض یف ب  ت ادل ناپایدار در نظام جهانی است که در آن مراک   یدهنده  نشان
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 دهند.ها تن میپیرامونی

  پیرامونی  های حمدانیان برای حفظ موق یت نیمههـ، آخرین مقاومت  3۶۷روی کار آمدن عضدالدوله در سال     د ازببا این حال  
حکومتی  رور کامل به حاشیه راند و آنها را به  درهم شکست. عضدالدوله با تمرک  منابع اقتصادی، نظامی، و سیاسی، حمدانیان را به  نی 

نمونه   تابع تحول،  این  کرد.  پیرامونی  »جبب   فرایند  از  کلاسیکیتبدیل  در(Wallerstein, 1974  مرک «  توسط  نیمه    نظریه  ( 
. کنندمی  بازتولید  را   نظام   مراتبی سلسله  ساختار  رقبا،   نسبی  استقلال  بردن  بین  از  با  هژمونیک  هایقدرت   که  جایی  ؛است  والرشتاین
  در   توانندنمی  هانیمه پیرامونی  درونی،   سیاسی  اتحاد  و  پایدار  اقتصادی  پایه  یک  غیاب  در  که  داد  نشان  همچنین  حمدانیان  فروپاشی
 . کنند مقاومت مرک  فشارهای برابر در بلندمدت

  یک  به  مالی،   وابستگی  و  درونی  اختلافات  جغرافیایی،   پراکندگی  جمله  خود ـ از  ذاتی  محدودیتهای  دلیل  به  نتوانستند  هرگ   آنها
  و( مکرر هایلشکرکشیی نظامی  ، ( خرا  کنترل ی  اقتصادی اب ارهای از استفاده با خلافت عباسی مقابل،  در. یابند دست پایدار قدرت 

 . کنند تثبیت دوره  این جهانی نظام عنوان هسته  را به خود موق یت شدند ایدئولوژیک موف 

 هاي حمدانیان علیه دربار خلافت تورئه .  2.  3
ای از تض یف ساختاری مرک  یبغداد(،  پیرامونی در ساختار نظام جهانی خلافت عباسی، در دوره عنوان بازیگرانی نیمهحمدانیان، به

و رفع تهدید    ه.ق  ۲۶0نفوذ خود را در هرم قدرت گسترش دهند. با آغاز غیبت صغری در سال    ها وشیدند تا با مشارکت در تورئهک
  نسبتاً  رویکردی با( هـ ۲95–۲89ی مکتفی و( هـ ۲89–۲۷9سیاسی امامان شی ه برای خلافت، برخی خلفای عباسی چون م تضد ی

 . آوردند فراهم  را  خلافت  ساختار در شی ی هایجریان نفوذ امکان شی یان،   به نسبت باز

(. عبان بن  35۴:  13۶0را به وزارت منصوب کرد یابن رقطقی،  عبان بن حسن  به نام  یکی از شی یان زیرک و کارآزموده    مکتفی
رغم ملالفت اهل سنت و ررفداران عبدالله  علی  خلیفه مکتفی  جانشینیت یین  حسن که از نفوذ قابل توجهی برخوردار بود، در فرآیند  

  شغب  مادرش  و   داشت  شی ی گرایشات  برادرش،   و  پدر  مانند   مقتدر، .  برساند  خلافت  به   را (  هـ  3۲0–۲95مقتدر یموف  شد  بن م ت ،  
 . شد علیه او یهایتورئه ساززمینه خلیفه،  خردسالی با همراه عوامل،  این. بود حلا   پیروان از

که عمدتاً از    دتا علیه او رراحی شد. این تورئههـ، تنها یک سال پس از آغاز خلافت مقتدر، نلستین کو  ۲9۶در سال  از جمله  
:  19:  13۷1همراه گردید یابن اثیر،    حمدان، از خاندان شی ی حمدانیان  شد، با مشارکت حسین بنسوی اهل سنت بغداد حمایت می

(. حسین بن حمدان، با همکاری محمد بن داود، درصدد برکناری مقتدر و روی کار آوردن عبدالله بن م ت  بود.  30:  تا؛ نوَیری، بی81
و قصد ترور خلیفه را نی  داشت، اما مقتدر با شنیدن آشوب به همراه    کشتاو عبان بن حسن وزیر مقتدر را در مسیر بازگشت از باغش  

 مادرش به دارالللافه گریلت. 

شاعر و سنی مت صب را با لقب »المرتضی« به خلافت گماردند و از مقتدر خواستند به »دار    عباسی  عبدالله بن م ت   موقتاً   آنان
وفادار ماندند و  به مقتدر  ابن راهر« برود. در این زمان، از میان فرماندهان تنها مونس خادم و هارون بن غریب یپسر دایی مقتدر(  

که تا ب دازظهر ادامه  گرفتند. روز ب د، درگیری شدیدی میان حسین بن حمدان و غلامان دربار رخ داد    حمایت از خلیفهتصمیم به  
  که شرایط را خطرناک دید، شبانه به موصل گریلت. برخی منابع م تقدند وی از ابتدا با مقتدر در ارتباط بود و از سرانجام  یافت. حسین

گاه بوده است تورئه شکست  (. 181: ۲: تایازدی، بیتا ملالفین پیروز نشود  ریلتواز این جهت گ  آ

  و  با فرار حسین، خلافت عبدالله بن م ت  و موق یت وزیرش مت ل ل شد. مردم از او استقبال نکردند و او ناچار شد پنهان شود
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؛ ابن ۶۷۷۴: 15: 13۷5مقتدر بار دیگر قدرت را در دست گرفت و عبدالله بن م ت  پس از تنها یک روز خلافت، اعدام شد یربری، 
 (.۴05: 3: 1۴0۶؛ ابن ال ماد،  ۲15: 13۷۷ال بری، 

نشد. سپس ابوالهیجای حمدانی،    به این کار  در پی این وقایع، قاسم بن سیما برای دستگیری حسین بن حمدان مأمور شد اما موف 
در ن دیکی تکریت، حسین دستگیر و به بغداد منتقل شد. او   سرانجام   تا اینکه  شدبرای دستگیری او  برادر حسین، نی  مأمور همراهی  

تنها او را عفو کرد بلکه خل ت بلشید و حکومت قم و کاشان را نی  به وی سپرد یابن خلدون،  از خلیفه رلب بلشش کرد و مقتدر نه
بود که پیشنهاد داد برای حفظ آرامش عمومی،    به خلیفه  (. این رفتار عجیب، ناشی از توصیه وزیر جدید، ابن فرات،3۲5:  3:  13۶3

ن نوا مصالحه، نمایانگر تلاش  ای والرشتاین،  نظریه منظر از(. ۶۲–۶1:  5: 13۷۶نظر شود یمسکویه، از مجازات عاملان کودتا صرف 
 . (Wallerstein, 1974: 67) پیرامونی استمرک  برای حفظ ثبات سیستم جهانی از رری  جبب نیروهای نیمه

ای علیه دربار خلافت مشارکت داشتند. در همین سال، وزیر وقت، ابن فرات،  هجری، حمدانیان بار دیگر در تورئه 30۶در سال 
المال خاص( در اختیار او قرار دهد تا بتواند  ویژه خلیفه یبیت  ی از خلیفه مقتدر درخواست کرد که مبلغی را به عنوان وام از خ انه

سا  عنوان های سنگین جن  با ابن ابیحقوق سپاهیان را پرداخت کند. او دلیل این درخواست را کاهش درآمدهای دولت و ه ینه
تنها این تقاضا را رد کرد، نسبت به وزیر بدگمان شد. در  با این حال، خلیفه نه  کرد و اظهار داشت که ناچار به استقراض شده است.

کردند و مدعی شدند که او قصد دارد حسین بن حمدان را به بهانه جن  به سوی   همین زمان، گروهی ن د خلیفه از ابن فرات بدگویی
اند و در صدد تورئه علیه سا  ـ با یکدیگر متحد شدهاین سه نفر ـ وزیر، حسین، و ابن ابی  که در واقعدر حالی  ؛سا  بفرستدابن ابی

 خلیفه هستند. 

ی  از مقامش برکنار  در پی این اتهامات و فضای پرتنش دربار، مقتدر فرمان به قتل حسین بن حمدان داد و اندکی ب د، ابن فرات را ن
 (. ۲/5۷۶: 13۶3؛ ابن خلدون، 15۶: 19: 13۷1؛ ابن اثیر، 5۲: تاینوَیری، بی و دستگیر کرد 

های داخلی  با تشدید تنشتورئه ای دیگر علیه خلیفه مقتدر شکل گرفت. در این سال از یک سو  هـ،    31۷در سال  برای بار سوم  
و از سوي دیگر برکناری عبدالله یابوالهیجا( بن حمدان توسط خلیفه   دربار عباسی یاز جمله ن اا میان مونس خادم و هارون بن غریب( 

باعث شد تا ائتلافی میان مونس، نازوک و ابوالهیجای حمدانی علیه مقتدر شکل گیرد.  از حکومت دینور، حلوان، نهاوند و همدان  
مجدداً به   مقتدرناکام ماند و    نی   کودتا  این  ویژه پیادگان مصافیها القاهر را به خلافت نشاندند، اما با مقاومت وفاداران مقتدر، بهآن 

 در   حتی  هسته مرک ی  در اینجا نی  م لوم شد(.  ۶9۲5–۶9۲۴:  1۶:  13۷5  ربری،   ؛ ۲۶9–۲۶۴:  5:  13۷۶قدرت بازگشت یمسکویه،  
 ا مهار کند. ر پیرامونینیمه نیروهای وفادار،   نهادهای به اتکای با است قادر مرک ی ض یف قدرت  شرایط

  برای  مقله ابن ررح یکی، : داشتند مشارکت دیگر علیه خلافت عباسی تورئه دو در حمدانیان  نی   (هـ 3۲۲–3۲0در دوره القاهر ی
  نصر  از  القاهر  جوییانتقام   دیگری،   و  ؛(358:  5:  13۷۶  مسکویه، ی  خلافت  سازیثباتبی  هدف  با  قرمطیان  حمله  درباره   اینامه  ج ل

  شکست حمدانیان   اقدامات به بدنامی و  این هر دوی  که    (1۷۶5:  3:  138۲  ق وینی،  و  تتوییبود    وی  کردن  گوربهزنده  با   حمدان  بن
 انجامیدند.

های مرک ، چون  حرانکننده دارند. حمدانیان با استفاده از بنقش تثبیت  ها در نظام جهانیپیرامونینیمه  بر پایه نظریه والرشتاین، 
مشارکت آنان    .(Wallerstein, 1974: 63–64) یا تض یف اقتدار خلیفه، درصدد تقویت موق یت خود بودند  کاهش درآمدها

موصل بود تا سرنگونی ساختار خلافت. این رفتار دقیقاً    بر منار  مانندای مانند حکومت  ها بیشتر برای کسب امتیازات منطقهدر تورئه 
 ,Wallersteinی داندها را عواملی برای جلوگیری از فروپاشی سیستم جهانی میپیرامونی مطاب  با تحلیل والرشتاین است که نیمه
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1974: 67 .) 

حمدانیان در موصل و حلب، سیاست آنان از »رقابت« به »هم یستی« تغییر یافت. این تغییر    هایبا تثبیت دولتنطور که  اهم
اند از مشروعیت و امنیت ساختار مرک ی  پیرامونی، در صورت دستیابی به ثبات داخلی، مایلرویکرد، بیانگر آن است که بازیگران نیمه

عنوان عامل فروپاشی،  دهد که آنان نه بهدر مجموا تاریخ حمدانیان نشان می (Wallerstein, 2011: 32–33).مند شوندبهره 
 پبیر، در بقای ساختار نظام جهانی خلافت عباسی نقش ایفا کردند. مثابه بازیگرانی انطباقبلکه به

 مناسبات حمدانیان با فارمیان علیه خلافت عباسی .  3.  3
دولت    کیدر چارچوب ت امل    توانیرا م  انی و فارم  انیمناسبات حمدان  نیمدرن« امانوئل والرشتا   ی»نظام جهان  هیاسان نظر  بر

خلافت در    سیبا تأس  ی هجر   ۲9۷در سال    انیکرد. فارم  لی( تحلانیو فارم  انییعباس  بیرق   ی( با دو هستهانییحمدان  یرامون یپ  مهین
که    ، یخلافت عبدالرحمن سوم امو  ی اندلس ظهور کردند. ادعا  انی و امو  انیعباس  ی برا   یجد  یب یعنوان رق   (، بهییتونس کنون   هی مهد

در جهان    یقطب  چند  ستمیس  کی  ی ر یگشکل  یدهنده  بود، نشان  انیم طوف به مقابله با فارم  شتری( ب8۲، ص  13۶3ی  یتی به گفته آ
روابط خود    فیرا مجبور به بازت ر  یانیم  ی هاقدرت، دولت   یها هسته   ییایکه گسترش جغراف  کندی  م  دیتأک   نیاسلام است. والرشتا

هـ و تصرف دمش    358در    انیبود که پس از فتح مصر توسط فارم  یهمان اتفاق  قاً یدق  نیا  (.Wallerstein, 1974 :89ی  کندیم
  به   ان، ی کردند و حمدان  تیتثب   انیدر برابر عباس  دی جد  یاعنوان هسته  منار ، خود را به  نیبا تسلط بر ا  انیفارمهـ رخ داد.    359در  

 شدند.    جدیدی یهاروش ناچار به انتلاب  رقابت نیا یانه یدر م ، یرامون یپ مهین یعنوان دولت
  دهدینشان م  یلی تار  تیاما واق   ؛باشند  لیمتما  انیبه فارم  ی  یرور رب  به  ع،یبه تش  ش یگرا   یبا ادعا   ان، یحمدانکه    رفت یانتظار م

ها  که هسته  کندیاشاره م نی استوار بود. والرشتا ای منطقهو  یاسی بلکه بر محاسبات س ،یاشتراکات مبهب ی هیکه مناسبات آنها نه بر پا
 نیموضوا در نلست  نیا  (.Wallerstein, 1974: 103ی  کیتابع حفظ کنند، نه شر  تیرا در موق   هارامونیپ  مهین  دهندیم  حیترج 

فتح   ی( براییسردار فارم ی به جوهر صقل یهمکار شنهادیهـ پ 358در  انیکه حمدان یآشکار شد؛ زمان انیبا فارم انیت امل حمدان
و شجاعت،    کرم   ن، ید:  کنندیتظاهر م   یحمدان بر سه چ  ی»بن:  خطاب به جوهر نوشت  شنهاد، یپ  نی با رد ا  یمصر دادند، اما الم   فارم

قدرت،   یهسته  کیعنوان    به  ان، یکه فارم  دهدینشان م  ی ریگموضع  نی(. ا۲/188:  1۴18  ، ی ی!« یمقراندبهره ی  آنها ب  یاما از همه
 نگه دارند.  هیآنها را در حاش دادندیم حینداشتند و ترج   انیمنافع با حمدان میبه تقس یلیتما

ا  پس اول   نیاز  به  ه، یردِ  برا   یهادر سال  انی. حمداندییسمت خصومت گرا   روابط دو دولت  فارم  ی ب د،  با  از    یحت  ان، یمقابله 
حمله به منار  تحت نفوذ    ی هـ، حسن اعصم قرمطي را برا  3۶9در    یکردند. ابوتَغْلِبْ حمدان  تیــ حما   انیــ دشمنان فارم  انیقرمط
  مهین  نیروی  کیعنوان    به  انیبودند، چراکه حمدان  داریناپا   یاتحادها ن  نیا  حال،   نیا ذ(. با1۷۲:  1388  مر،نمود یسا   یتجه  انیفارم

  ی در دوره   هارامونیپ  مهیکه ن  دهد یم  حیتوض   نیوالرشتاهمانطور  قدرت بود.    یهابا هسته   میرقابت مستق  یبرا   یفاقد منابع کاف  یرامون یپ
الگو در سرنوشت ابوتَغْلِبْ مشهود  نی. ا(Wallerstein, 1974: 115ی شوندیم لیها تبددر دست هسته یافول، اغلب به اب ار

وي ابتدا به سوي دمش  گریلت اما قسام حاکم آنجا او را از   .پناه برد   انیهـ، به فارم  3۶9در    هیپس از شکست از آل بواو    .است
  به  فارمیان  با قدرت   گرفته و  سنگر  آنجا  در  بود که  دمش   مردم  از  (. قسام یکی3/۷۴:  13۶3یابن خلدون،  هر بازداشت  ورود به ش 

 . فارمیان به مصر فرستاد براي یاري خواهي از را عمر بن علی خود دبیر ابوتغلب که اینچنین دید .بود برخاسته دشمنی
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  ای در آنجا نامه  و   رفت  «نوی»  نامه  ب   جایی  به   قسام،  یاران  با  خوردی   و  زد  در غیاب دبیرش به نبرد با قسام برخاست و ب د از   ابوتغلب
این    اما ابوتغلب  پبیرفته بودند.  ، به مصر سفر کند   را با این شرط که ابوتغلب  او   یخواسته  فارمیان  آن  در  که  دریافت  مصر  در  دبیرش   از

 ربریه  دریاچه  کنار  در  «عاقب  کفر»  نام   به  جایگاهی  به  «نوی»  از  ابوتغلب.  یافت  ادامه   ایشان  میان  نامه  ستد  و  داد  و  شرط را نپبیرفت
  به  او براندازد.  را  قسام ترفندی قدرت  با تا  داشت گسیل دمش  به را فضل نام به خود سرداران از یکی در این زمان خلیفه فارمي .رفت

داد برای    قول   نی   ابوتغلب  .را به ابوتغلب داد  یکمک   گونه  هر  نوید  آنها با هم دیدار کردند و فضل  شد  ن دیك  ابوتغلب  به  و   رفت  «ربریه»
  ترفند   و  گفتگو   و  نرمش  راه  داشت  قسام   با  که  ایپیشینه   سبب  به  او  زیرا   نپبیرفت،   را   پیشنهاد  این  فضل ولی  او بیاید  کمك  به   دمش   فتح

شد و اندکي ب د توسط سپاه فارمیان به قتل رسید و سر او را    ابوتغلب از او جدا   دانست. بدین جهتجن  مي  و  خورد   و  از زد   بهتر  را 
  (.۴۷۶ـ  ۴۷5، ص۶: 13۷۶به مصر بردند. یمسکویه، 

 ن یو حس  میدر موصل، مانند ابراه  انیشد. بازماندگان حمدان  دی حکومتشان تشد  یانیپا  یدر دوره   انیبه فارم  انیحمدان  یوابستگ
  ی متوسل شدند. هنگام  انیکردها، به شفاعت فارم   دی مقابله با تهد  یبودند، برا   هی آل بو  ینشانده  یفرزندان ناصرالدوله(، که رسماً دست

به     ین  ی او شد. ابوعل  ییرهبر کردها(، خواستار آزاد  یبه ابوعل  یابا ارسال نامه  ی فارم  فهیشد، خل  ریاس  هادر نبرد با کرد   نیکه حس
مسلط، از   یعنوان هسته  به  ان، یکه فارم  دهدیواق ه نشان م  نی (. ا۲3/5۷:  13۷1  ر، یرا رها کرد یابن اث  نیحس  ، ی فارم  فهیاحترام خل

از آزاد  نی. حسکردندی  استفاده م  یرامون یپ  مهین  فی جبب عناصر ض   ینفوذ خود برا  از فرماندهان    یک یبه مصر رفت و به    یپس 
 . همانطور مستقل کسب کند  گاهیــ جا  یبا بدر جمال  یی ارویــ مانند رو  انی فارم  یداخل  ی هااما نتوانست در رقابت   ؛شد  لی تبد  یفارم

ک   نیوالرشتا  که سلسله  ها   رامونی پ  مهین  دارد   دیتأ هستهدر  قدرت  جا  مراتب  مصرف   یاهیحاش   یگاهیهمواره    دارند   ریپبو 
 . (Wallerstein, 1974: 122ی

؛ ابن  ۴/58:  تایب  ، یبرد   ی یابن تغر  انیبا خواندن خطبه به نام فارم  دالدوله، یتحت فرمان سَ دالدوله و س   انِ یحمدان   یشام ن  در
 ع یاز تش  ی را ناش  یوابستگ  نی ا  (31۶، ص1380ی  یانیپژوهشگران، مانند آشت  ی. برخ دندیبر  انیعملًا از عباس  (5/99:  1۴0۶عماد،  

 نینداشتند. ا  انیبا حمدان  یهـ، ارتبار  358از فتح مصر در    شی تا پ  انیکه فارم  دهندینشان م  یلیاما منابع تار   دانند، یم  الدولهفیسَ 
محرک    ،-ینه مبهب  و-  ییا یو جغراف  یاسیس  ی ها ه یآن است که انگ  دی ــ مؤ  انیفارم  سیسال پس از تأس  ۶0  باً یــ تقر  یزمان  ریتأخ 
والرشتا  یاصل بودند.  زمان  یدئولوژی»ا:  سدی نویم  ن یاتحادها  م  یتنها  ماد  شودیف ال  منافع  با  باشد« هسته   یکه  همسو    ها 

 . ( Wallerstein, 1974: 56ی
فارم  انیحمدان  مناسبات ادعا  ان، یو  وجود  مبهب  یبا  سلسله  ، یاشتراکات  نظم  چارچوب    مه ین-یهسته  ینیوالرشتا  یمراتبدر 

را در   انینوظهور، با گسترش به شرق، حمدان  یهسته  کیعنوان    به  ان، ی شکل گرفت. فارم  یاسیس یانهی ( و محاسبات سودجورامونیپ
از    انیحمدان  ت یحما  ، یاتحاد توسط الم   فارم  شنهادیبودند. رد پ  انیروابط خود با عباس  فیقرار دادند که ناچار به بازت ر  یتیموق 
 است.   یدئولوژیبر ا یمنافع ماد تی اولو ینشاندهنده یهمگ  ان، یبه فارم انیبازماندگان حمدان یو وابستگ انیقرمط

 گیری نتیجه 
به حمدانی،  نیمهخاندان  نیروهای  از  یکی  سلسلهعنوان  ساختار  در  رریپیرامونی  از  کوشیدند  اسلام،  جهان  اتلاذ مراتبی    

گیری از ض ف ساختاری مرک   جایگاه خود را در برابر هژمونی خلافت عباسی بازت ریف کنند. آنان با بهره   راهبردهای نظامی و سیاسی
های م ارض  های قدرت، درصدد کاهش وابستگی به بغداد از رهگبر امتناا از پرداخت خرا ، حمایت از جریانو رقابت میان هسته

ای همچون موق یت جغرافیایی، شکنندگی انسجام داخلی و اتکای  حال، عوامل محدودکنندهو ایجاد اتحادهای تاکتیکی بودند. با این
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 ها شد. مالی به مناب ی که در اختیار خلافت باقی مانده بود، مانع از تحق  استقلال سیاسی کامل آن

گرفت.  سرچشمه می  سیاسیاز محاسبات    آنکه مبتنی بر همسویی مبهبی باشد ت امل حمدانیان با خلافت فارمی نی  بیش از  
ها  ای برابر با حمدانیان نداشتند و کوشیدند آنرغم اشتراکات اعتقادی، تمایلی به برقراری رابطهعنوان یک هسته رقیب، علیفارمیان به

گیری اب اری از حمدانیان در و بهره   منار    را در جایگاهی تابع حفظ کنند. این رویکرد در مواردی چون رد پیشنهاد همکاری برای فتح
ها به حمایت فارمیان متوسل رفت از بحرانروشنی قابل مشاهده است. حتی در شرایطی که حمدانیان برای برونها بهدوران افول آن 

 ک هسته مسلط بیش از پیش تقویت شد.مثابه اب اری در خدمت یها بهشدند، نقش آن

  هرگ    ها آن  که  دهدمی  خلیفه ـ نشان  نام   به   خطبه  ذکر  رری  از  جمله   ـ از  وابستگی نمادین حمدانیان به مشروعیت خلافت عباسی
  استقلال به میل میان توازن در که  دوگانه،  وض یت  این. یابند گسست عباسی  خلافت جهانی  نظم  چارچوب  از کامل روربه نتوانستند

 در   بویهآل  ظهور. است   اسلام  جهان  قدرت   ساختار  در  آنان  پیرامونینیمه موق یت  از  ایلوه :  یابدمی  بازتاب  مرک ی  مشروعیت  به  نیاز  و
  حمدانیان   تدریجی  شدن  رانده  حاشیه  به  ایشان،   دستان  در  نظامی  و  اقتصادی  منابع  تمرک   و  بغداد  در  شدهتقویت  و  جدید  ایهسته  مقام 

که در آن حمدانیان به    تر استای مسلطپیرامونی به درون مدار هستهجبب نیروهای نیمه  روند  از  اینمونه  تحول   این.  داشت پی  در  را 
 فرمانروایانی تابع و فاقد ابتکار سیاسی تبدیل شدند. 

های  توان صرفاً ناشی از ناکارآمدی نظامی دانست، بلکه باید آن را در چارچوب محدودیترو، افول نهایی حمدانیان را نمیازاین
های  بلشی به دیگر حکومت ساختاری نظم جهانی خلافت تحلیل کرد. حمدانیان، با وجود نقش مؤثر در بازتوزیع موازنه قدرت و الهام 

پیرامونی برای خود تثبیت  غیاب منابع اقتصادی پایدار و انسجام سیاسی درونی، نتوانستند جایگاهی فراتر از موق یت نیمه  محلی، در
نیمه واحدهای  که  است  نکته  این  مؤید  آنان  تاریلی  تجربه  بهره کنند.  صورت  در  حتی  و  پیرامونی،  پیچیده  راهبردهای  از  گیری 

ستحکم، ناگ یر به استمرار در حاشیه نظم مسلط خواهند بود. در این چارچوب، های مادی و نهادی مپبیر، در فقدان بنیان ان طاف
انطباق کنشگرانی  بلکه  عاملان گسست،  نه  و همحمدانیان  ت امل  در  را  خویش  بقای  که  بودند  موجود پبیر  با ساختارهای  زیستی 

 کردند. وجو میجست
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