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   The assembly of Saqifa Bani Sa’dah, the first scene of power 

formation after the Prophet’s (PBUH) departure, was a decisive 

turning point in the political history of Islam. This event was not 

merely limited to the selection of the first caliph but initiated 

mechanisms that, in the following decades, led to intellectual and 

military conflicts among Muslims. Based on the theory of “power 

transfer in tribal societies,” this research re-examines the social 

and political relations that led to the supremacy of the Quraysh 

faction in Saqifa. The main research question is: How did the tribal 

structure of early Islamic Arabia and the long-standing rivalries 

between the Quraysh and the Ansar shift the succession of the 

Prophet (PBUH) from religious legitimacy to customary 

acceptability? This study, using a descriptive-analytical method 

and relying on historical sources from both Sunni and Shia 

traditions, indicates that the succession crisis was a reflection of 

the struggle for social status and authority. In this process, the 

dominance of the tribal element led to the caliphate system being 

based on political selection. The result is that the Saqifa incident 

shaped the model of power transfer in a tribal-centric society, 

where kinship ties, group alliances, and the preservation of social 

unity took precedence over religious criteria. This set the stage for 

subsequent military conflicts (Ridda, Jamal, Siffin, Nahrawan, and 

Karbala) and future political disputes (Umayyad and Abbasid 

caliphates), thereby transforming the basis of political legitimacy 

in the Islamic world. 
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ای: از نصّ نبوی تا اقتدار  ی انتقال قدرت در جوامع قبیله بازخوانی واقعه سقیفه بر مبنای نظریه 
 قریشی 

 
 *الفپرستو کلاهدوزها 

 parastoo.kolahdoozha@iau.ac.ir  ،ایران فوق دکترای تاریخ اسلام و عضو هیات علمی دانشگاه آزاد واحد علوم و تحقیقات تهران، تهران،   الف

 چکیده   واژگان کلیدی 

، انتققال  سقققیفقه بنی 
جققامققعققه   قققدرت، 

ای، خقلافق   ققبقیقلقه 
 اسلامی، قریش

کننده در عطفی تعیین گیری قدرت پس از رحل  پیامبر)ص(، نقطهسققاعده، نتیققتین  ققحنه  قق  اجتماع سقققیفه بنی    
های  د، بل ه آغازگر سازوکارهایی  د که در دههشانتتاب خلیفه اول خلا ه ن بهتاریخ سیاسی اسلام بود. این رخداد  رفاً  

ای«، این پژوهش  بعقد، منقازعقات ف ری و نظقامی میقان میققلمقانقان را رقپ زد. بر پقایقه نظریقه  انتققال ققدرت در جوامع قبیلقه
پژوهش حاضقر این  ا قلیپرسقش  کند.مناسقبات اجتماعی و سقیاسقی منتهی به برتری جنار قریش در سققیفه را بازبینی می

بر)ص( را از های دیرینه قریش و انصقار، میقیر جانشقینی پیام ای عرب  قدر اسقلام و رقاب چگونه سقاختار قبیلهاسق  که 
تحلیلی و با ت یه بر منابع تاریتی اه  – با روش تو ققیفیکه  این پژوهش، مشققروعی  دینی به مقبولی  عرفی سققوق داد 

دهد که بحران جانشینی، بازتابی از کشم ش منزل  و اقتدار اجتماعی بود. در این نشان می انجام  ده اس ، سن  و  یعه
ای موجب  ققد که نظام خلاف  بر پایه انتتاب سققیاسققی اسققتوار گردد. نتیجه این ه واقعه سقققیفه، عنصققر قبیله ۀفرایند، غلب

محور را  قق ق  داد کقه در آن پیونقدهقای نیققبی، اتحقادهقای گروهی و حف  وحقدت ای قبیلقهالگوی انتققال ققدرت در جقامعقه
 نیز نهروان و کربلا( و ن،ی ،  قف)ردّه، جمبعدی   های نظامیسقاز درگیریاجتماعی بر معیارهای دینی پیشقی گرف  و زمینه

 در جهان اسقلام را  یاسق یسق    یمشقروع یمبنا ب،یترتنی و بد  ؛دی( گرد یو عباسق  یامو  یها)خلاف  آتی  یاسق یاختلافات سق 
  .ساخ  دگرگون

  1404/ 05/ 16: افتی در خی تار

 1405/ 02/ 08: رشی پذ خی تار

 مقاله علمی پژوهشی 

 مقدمه 

از برجیتهواقعه سقیفه بنی الگوی  ترین و سرنو  ساعده  و  سازترین رخدادهای سیاسی  در اسلام اس  که ساختار قدرت 
رهبری در جامعه نوپای اسلامی را برای قرون متمادی رقپ زد. این واقعه، نه  رفاً گردهمایی گروهی از انصار برای تعیین خلیفه، بل ه  

ای و مناسبات خویشاوندی  های قبیلهای بود که هنوز عمیقاً در چارچوب ترین انتقال قدرت در جامعهای از نتیتین و بنیادین حنه
 نفس می کشید. 

عطف تاریتی بود که در آن، میئله جانشینی از یک گفتمان  رفاً دینی، به یک چالش سیاسی مبتنی ساعده نقطهواقعه سقیفه بنی
قبیلهبر مصالحه از  جویی  نگرانی جدی  و  آن محف   در  قوا  تعادل  ابوب ر، محصول  انتتاب  تبدی   د.  اجتماعی  و ملاحظات  ای 

 فروپا ی دول  نوپای اسلامی در مواجهه با تهدیدات داخلی و خارجی بود.
ای اساسی قرار گرف : چگونه باید قدرت از رهبری کاریزماتیک و وحیانی  با رحل  نبی اکرم)ص( جامعه اسلامی در برابر میئله
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محوری که در سقیفه ارائه  د، مییر آینده خلاف  و نظام سیاسی  پیامبر به رهبری سیاسی و انیانی پس از او منتق   ود  پاسخ قبیله
 اسلام را تعیین کرد و بذرهای نفاق و منازعات میلحانه آتی را کا  . 

قبیله در جوامع  قدرت  یا نظریۀ  انتقال  قانونی  نهادهای  از طریق  نه  قدرت  در جوامع سنتی،  استوار اس  که  ا    این  بر  ای« 
قبیله پایه خویشاوندی، منزل   بر  میان گروهمشروعی  عقلانی،  توازن  اقتدار  تصی و   ود. در چنین  جا میهای رقیب جابهای، 

پذیرش عمومی یا نصّ دینی. از این    ۀهای بانفوذ اس ؛ نه الزاماً نتیجساختاری، مشروعی  سیاسی، حا   توافق و مصلح  گروه
سیاسی قرار دا   و همین ویژگی،    -ای به جامعه دینیمنظر، جامعه عرب در قرن نتی  هجری هنوز در مرحله گذار از نظام قبیله

 فرآیند جانشینی پیامبر را از مییر طبیعی خود منحرف ساخ . 
تر از دیگری برای رهبری  پس از فوت پیامبر)ص(، دو گروه ا لی در مدینه قق انصار و مهاجران قریش قق هر یک خود را  اییته

کردند و مهاجران به خویشاوندی با پیامبر و سابقه هجرت. گردهمایی سقیفه  انصار به سوابق یاری پیامبر استناد می ؛دانیتندام  می
ای از رقاب  دو گروه برای حف  موقعی  اجتماعی و سیاسی خود بود. در این رقاب ، عنصر  قبیله« و  منزل   در حقیق   حنه

کننده یاف  و معیارهای دینی و وحیانی در حا یه قرار گرف . قریش با استفاده از انیجام درونی و نفوذ خویشاوندی« نقشی تعیین
 ا کنار بزنند و خلاف  را در میان خویش میتقر کنند.دیرینه خود در ساختار اجتماعی عرب، توانیتند انصار ر

ای  قبیله  –ای از گذار ناقص از مشروعی  کاریزماتیک پیامبر به مشروعی  سنتیتوان نمونه ناختی، سقیفه را می از دیدگاه جامعه
جای استمرار خط نبوت، در قالب الگوی آ نای قدرت در جامعه عرب بازتولید  د. این ناکامی دانی ؛ عبوری که در آن، خلاف  به

گیری دو قطب ف ری )خلاف  انتتابی  های نوین اسلامی، میتقیماً به    بتشی مبتنی بر آموزه در ایجاد یک سازوکار مشروعی 
ای چون رده،  کنندهدر برابر امام  انتصابی( منجر  د؛   افی که عواقب آن نه تنها در منازعات عصر ائمه، بل ه در نبردهای تعیین

های اموی و عباسی تداوم یاف   گیری ساختارهای استبدادی خلاف ، در    یتاً ثر افتاد و نهاؤجم ،  فین، نهروان و حتی کربلا م
 های سیاسی و نظامی بعدی را رقپ زد. و ماهی  نزاع

کو د سازوکارهای اجتماعی و سیاسی مؤثر در پیدایش سقیفه ای، میپژوهش حاضر با ت یه بر نظریۀ انتقال قدرت در جوامع قبیله
آن اس  که نشان داده  ود انتقال قدرت در سقیفه،  این پژوهش  و چگونگی پیروزی قریش در کیب خلاف  را تحلی  کند. هدف  

قبیله الگوی  استمرار  واقع  در  آن،  و  ورایی  دینی  آن حف  مصلح   برخلاف ظاهر  در  الگویی که  بود؛  بر جامعه عرب  حاکپ  ای 
از همین پیشی گرف  و  الهی  بر حقانی   امام   گروهی،  انتتابی و  به رهبری اسلامی یعنی خلاف   جا دو نگرش متفاوت نیب  

 ای سیاسی بعدی فراهپ ساخ .انتصابی پدید آمد و همین امر بیتر ت رار این الگوهای رقابتی را در ساختاره 
محور ای کانونی در تاریخ اسلام اس  که طی آن میئله جانشینی به یک نزاع قدرت هجری نقطه  ۱۱)ص( در  م اکررسول  رحل   

ساعده به عنوان اولین اقدام سیاسی برای تعیین حاکمی ، عملًا  تبدی   د. در غیاب تعیین ت لیف نهایی توسط پیامبر، واقعه سقیفه بنی
مییر تاریخ سیاسی اسلام را از نظریه امام  الهی به سوی نظام خلاف  مبتنی بر اجماع یا  ورا )بر اساس دیدگاه اکثری  حاضر در 

ای به همراه دا   که در نبردهای محوری پس بنیادین در مبنای مشروعی ، پیامدهای نظامی گیترده  چرخشاین  .  سقیفه( تغییر داد
 های بعدی اس . جنگهای دههن پیوند ساختاری میان رخداد سقیفه و از ایشان قاب  ردیابی اس . هدف این مقاله، تحلی  ای

نیاز به یک نظریه مشروعی  مورد قبول دارد. در مورد جامعه میلمانان پس   ، ناسی، هر نظام سیاسی برای تداوم از منظر جامعه
از پیامبر، دو نظریه رقیب وجود دا  : نظریه مبتنی بر انتصاب الهی )امام ( و نظریه مبتنی بر انتتاب یا بیع  )خلاف (. سقیفه،  

دوم، عملًا نزاع را از حوزه کلامی به حوزه قدرت عملی سوق داد و در هر نقطه که این مشروعی     ۀبا موفقی  در به کرسی نشاندن نظری 
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ابزار نظامی به کار گرف . این مقاله با واکاوی مراح  نظامی پس از سقیفه، این فرضیه را اثبات منتتب به چالش کشیده می  د، 
   .کند که عمق و  دت این نبردها میتقیماً با میزان مقاوم  در برابر مبانی مشروعی  سقیفه رابطه دا ته اس می 

گیری ساختارهای سیاسی و نظامی منجر به  م( در    ۶۳۲ق/۱۱ساعده )این پژوهش به واکاوی بنیادین نقش واقعه سقیفه بنی
های  پردازد. تمرکز ا لی بر این فرضیه اس  که اختلاف در مشروعی  جانشینی، ریشه ا لی تفرقهنبردهای خونین  در اسلام می

دهد که  با ت یه بر منابع متقدم و متأخر، نشان می  نو تار حاضر ود.  های ردّه تا فاجعه کربلا، محیوب مینظامی بعدی، از جنگ
جریان سقیفه، با تثبی  مفهوم خلاف   ورایی/انتتابی، زمینه را برای مقابله نظامی با هرگونه روی رد مبتنی بر نص الهی )امام ( 

 . فراهپ آورد

 .پیشینه پژوهش ۱

 خ ی تارهمچون    کیکانون توجه مورخان میلمان و خاور ناسان بوده اس . منابع کلاس  ربازیاز د  ساعدهیبن  فهیواقعه سق  مطالعه
از رقاب  مهاجر و انصار ارائه   ییچند دا  ی هاگزارش به، یقتابن اسةیاسحاق و الامامة و الیابن ره یس  ، یبلاذر الا رافانیاب ، یطبر
را عدول از   فهیسق  ، یانتقاد  یبا قرائت  دیمف  خیو    یعقوب ی  ، یعی اند. در سن   کرده  دیتأک   ش«یمن قر   الأئمةاند و بر استدلال  داده 

خلدون با  قرار داد و ابن   ی را  رط مشروع  فهیبودن خل  یشیقر  یماورد   انه، یم  یهااند. در سدهدانیته  ینیدرباره جانش  ینصوص نبو
  ی کرد. در دوران معا ر، محمد عابد الجابر  ی معرف   یشاوندی خو  یوندهایرا تابع پ  بانتقال قدرت در جامعه عر   «، ی عصب  هینظر
  یهارقاب   یاسی س-یاجتماع  یهانهیبر زم  انی و رسول جعفر  ی دی ه دجعفریدانیته و س  یاسیرا نقطه گذار از نبوت به ملک س  فهیسق
از تجمع نبوت و   شیقر  پیب  ینیآفرمادلونگ برنقش  ، یالهیبخاور ناسان، ولهاوزن خلاف  را ادامه سن  ق  انیاند. مکرده  دیتأک   نهی مد

ک  ها پیخلاف  در بن  حه   یاسیس  یندهایدر فرا  یالهیقب یبر استمرار منطق همبیتگ زیکرون و فرد دونر ن ایشیکرده اس . پاتر دیتأ
قب   ، یاسیس  ی ناساند. از منظر انیانگذا ته   ب یرق   یهااجماع نتبگان و حف  تعادل گروه  یبر مبنا  یالهیانتقال قدرت در جوامع 

ساز، کنترل  مشروع  یهارا مطرر کرده که بر افیانه  یسلطه اجتماع  هیپراتو نظر  ایشیفل  ، یاجتماع  ی. در حوزه روانشناس رد یگی  ورت م
قدرت در جوامع   انتقال  هینظر   ی ذ   فهیمنیجپ سق   یدر عدم تحل  یاساس  یهمه، خلأ پژوهش  نیدارد. با ا  دیتأک   ی نابرابر   دیمنابع و بازتول

آثار   ودی م  دهی د  یسلطه اجتماع  ه یو نظر  یالهیقب محدود    یدر منازعات کلام  ایاند  مانده  یباق  یتی تار   یدر سطح روا   ای. اغلب 
  تاربه ساخ  یقدرت، سازوکار انتقال از نص نبو  ی ناسجامعه  یهاهیو نظر  یتی تار  یهاداده   وندیکه با پ  یپژوهش  رو، نیاند. ازا  ده
حاضر در دد پر کردن   پژوهش. رسدیبه نظر م یضرور د، ینما نییآن تا کربلا را تب ینظام یامدهایکند و پ ی را واکاو یشیقر-یعرف 
 خلأ اس .  نیهم

 چارچوب نظری . 2

ها بر پیوندهای  ای بر این فرض بنا  ده اس  که در ساختارهایی که اساسِ روابط اجتماعی آننظریۀ انتقال قدرت در جوامع قبیله
گرایانه و توافقی  ای، مصلح ای استوار اس ، انتقال قدرت سیاسی غالباً از دل مناسبات قبیلهخویشاوندی و عضوی  قبیله  -نیبی

های بزرگ ای موازنه قدرت میان گروه نه  رفاً بر پایه نهادهای رسمی یا انتتاب عمومی. به بیان دیگر، در جوامع قبیله  ، آیدمی بیرون  
در تعیین برتری گروهی    های خویشاوندی و نقش اعتماد، اتحادها و سابقۀ خانوادگیهای فرعی یا ائتلافهای ا لی،  اخهمانند قبیله

 کننده اس . بییار تعیین 
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نهاد متمرکزِ مشروعی  یا  فقدان رهبرِ کاریزماتیک  یا  این دیدگاه، هنگام زوال  انتقال قدرت وارد مرحلهمطابق  فرآیند  ای بتش، 
دهد، ترکیبی از: . آنچه این انتقال را     میگیرندو متالف  با ی دیگر قرار می   رقاب در  ای  های بانفوذِ قبیله ود که در آن گروهمی 

( ۴ای، و  های قبیله( تعهدات خویشاوندی و ائتلاف۳( ملاحظات حف  وحدت اجتماعی،  ۲های مؤثر،  ( تقییپ قدرت میان گروه۱
رسمی خویشاوندی برای کیب مشروعی  اس . به عبارتی، مشروعی  قدرت در این فرآیند نه تنها بر  استفاده از ساختارهای  به

 گیرد. روهی، خویشاوندی و مصلح  گروهی     میمبنای نصّ یا انتتابِ مؤمنان، بل ه بر پشتوانۀ گ

 ود،  گیری یا بحران جانشینی خالی میای به دلی  مرگ، کناره برای مثال، هنگامی که ساختار خلاف  یا رهبری در یک جامعه قبیله
عنوان جانشینِ مناسب انتتاب یا تثبی  ای را به وند تا گزینهوارد مذاکرات می  اً های خویشاوندی سریعای یا  اخههای قبیلهگروه

د. در این کنها همراه اس  تا از فروپا ی اتحاد جلوگیری  ها، مصالحه یا تقییپ نقشکنند. این جانشینی اغلب با سازش میان گروه
بتواند نشان دهد که    حتی   ب ه نفوذ بیشتری دا ته با د، یا  و   بیازد   ی ترهای خویشاوندی گیتردهمیان، گروهی که بتواند ائتلاف

 انس بیشتری برای تثبی  قدرت خواهد دا  .پیامبر یا بنیانگذار اس ،   نزدی تر به

 : وندعنوان متغیرهای مهپ تلقی میدر این چارچوب نظری، ملاحظات زیر به

 های وابیته. خویشاوندی و  اخه ای، پیوند نیبی/میزان انیجام قبیله: ای و خویشاوندیساختار قبیله

یا  اخه  سهپ خویشاوندان، نقش مهاجران/:   اییتگی گروهی و سابقه اجتماعی برای  انصار  تعیین  اییتگی  در  بزرگان  های 
 رهبری. 

 . هاگروه بین توافق کنندهتیهی  عام -اینگرانی از تجزیه جامعه قبیله: اجماع گروهی و مصلح  حف  وحدت

برتری و توافق میان بزرگان   ۀای، سابقمشروعی  نه  رفاً دینی، بل ه مبتنی بر منزل  قبیله:  ای مفهوم مشروعی  در زمینه قبیله
 ها. گروه

زنی، بیع    ود،  ام  چانهزمان و سازوکارهایی که قدرت از گروه یا فردی به گروه یا فردی دیگر منتق  می:  فرآیند انتقال قدرت 
 یا سازش. 

کند که  بیان میروانشناس آمری ائی اس . او    توا فلیشیا پراز جمله کیانی که این نظریه را در تحقیقات خود به کارگرفته اس ،  
سازمان    ، های غالب و تحتانیمبتنی بر گروه  ،مراتبیجوامع دارای مازاد اقتصادی و ساختارهای گروهی، تمای  دارند به     سلیله

های تحتانی نیز در کنند به سهپ بیشتری از ارزش اجتماعی مثب  دس  یابند و گروههای غالب تلاش میگروه  ، در این نظریه  .یابند
یابی  تر توسعه یافته، محور دس اگرچه این نظریه در درجه اول برای عصر مدرن و ساختارهای پیچیده د.گیرنوضعی  نابرابر قرار می

های خویشاوندی  ای نیز کمک کند؛ زیرا در آن نیز گروهزوکار انتقال قدرت در جوامع قبیلهتواند به درک سابه حف  قدرت گروهی آن می
 طور طبیعی از موقعی  رقابتی برخوردارند. تر بهای بزرگیا قبیله

ای دینی یا سیاسی،  عنوان حادثهساعده را نه  رفاً بهای مانند سقیفه بنیتوان واقعهکارگیری این چارچوب نظری میبنابراین، با به
های مهاجران  گروهی تحلی  کرد؛ جایی که گروهو متالف   ای پُر از رقاب   ای قبیلهعنوان تعبیری از انتقال قدرت در بیتر جامعهبل ه به

های آنان، در فضایی که نهادسازی قدرت کام  نشده بود، برای رهبری ام  پس از پیامبر)ص( وارد رقاب   قریش، انصار و  اخه
ام ان می به پژوهش  این چارچوب،  تا عوام  خویشاوندی، گروهی، مصلحتی و ساختاری  دند.  باعث  دند خلیفه    را   دهد  که 

 ای آن زمان نشان دهد. ر بیتر ساختار قدرت قبیلهنتی  برگزیده  ود، تحلی  کند و موقعی  آن را د
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 الگوی سلطه قریش در فرآیند انتقال قدرت پس از پیامبر)ص(   . 3
بر این فرض استوار اس  که در هر   (Pratto, Sidanius & Levin, 2013) نظریه سلطه اجتماعی پراتو و هم اران

کنند.  ساز استفاده میهای مشروعای از باورها، نهادها و کنشهایی با منزل  بالاتر، برای حف  برتری خود از  ب های، گروهجامعه
گروه وجود  نتی ،  دارد:  تأکید  سازوکار  سه  بر  نظریه  دوم،    این  تابع؛  و  میلط  افیانههای  مشروعگیری   1سازهای 

legitimizing myths  کنند، از جمله اتحاد نتبگان، کنترل  هایی که سلطه را بازتولید می برای توجیه نابرابری؛ و سوم، پویایی
ای و  ای، این سازوکارها غالباً بر پیوند خویشاوندی، منزل  قبیلهمنابع و استفاده از زبان مشروعی  برای تداوم قدرت. در جوامع قبیله

سابقه اجتماعی استوار اس . از همین منظر، جامعه عربِ نتیتین نیز دارای چنین ساختاری بود که در آن قبیله قریش جایگاه  گروه  
 گرفتند. میلط« را دا   و سایر قبای  در نیب  با آن در موقعی  تابع قرار می

در چنین جامعه قدرت  انتقال  بحران  دا  ،  بر دوش  را  رهبری کاریزماتیک جامعه عرب  که  اسلام)ص(،  پیامبر  ای  با رحل  
گروهی و  کند با ایجاد ائتلاف درون ورت طبیعی بروز کرد. بر اساس نظریه سلطه اجتماعی، در این نقطه، گروه میلط تلاش میبه

ساز )مانند نیب،  راف  یا حف  وحدت ام (، سلطه خود را تثبی  کند. از این دیدگاه، قریش در  های مشروعگیری از اسطوره بهره 
ای،  ب ه خویشاوندی و مفهوم  حف  وحدت اسلامی«، همان الگوی بازتولید سلطه  فرآیند جانشینی پیامبر با ات ا بر منزل  قبیله

 گروه برتر را پی گرف . 

 گیری هیته قدرت اتحاد نتبگان قریش و     .  3.1

کلیدی  اخص و  آید که تثبی  موقعی  قریش در واقعه سقیفه، محصول هماهنگی میان سه چهره  از  واهد تاریتی چنین برمی
ای دا تند. منابع تاریتی تصریح  یعنی ابوب ر، عمر و ابوعبیده جرار بود؛ سه فردی که از دوران هجرت روابط نزدیک سیاسی و قبیله

عنوان جانشین بالقوه  دارند که در سقیفه، این سه نفر با هماهنگی کام  عم  کردند و در نهای ، ابوب ر خلاف  را پذیرف ، عمر به
ای از آن چیزی توان نمونهاین ائتلاف را می  (  ۱۱/۸۹:  ۱۳۴۹معرفی  د و ابوعبیده به فرماندهی سپاه  ام منصوب گردید )الغشیری،  

 کند؛ یعنی هم اری نتبگان گروه برتر برای حف  جایگاه سلطه خویش.یاد می پیوندگروهیدانی  که پراتو از آن با عنوان 

می توضیح  اجتماعی  سلطه  گروهنظریه  که  بهدهد  مشروعی ،  بحران  با  مواجهه  در  میلط  راه های  از  قدرت،  واگذاری  جای 
     (.Pratto et al., 2013: 240) کنندهای درونی، انیجام ساختگی و نمادهای وحدت استفاده میائتلاف

(، مصداقی از همین ۳/۲۸۹:  ۱۳۷۵عمر که  نبوت و خلاف  نباید در یک خاندان جمع  ود« )طبری،    ۀدر واقعه سقیفه، جمل
طور  ساز بود؛ زیرا بهمنطق اس . این ستن نه  رفاً یک استدلال دینی، بل ه توجیهی برای استمرار سلطه گروه قریش در قالبی مشروع

 دانی .ها پ را تهدیدی علیه توازن سنتی قدرت می ضمنی، انتقال قدرت به علی)ع( و بنی

نبوت و خلاف  در خاندان بنی تمرکز دو  أن  بیپ  از  نیز مؤید همین معناس  که قریش  به رهبری  تحلی  مادلونگ  تن  ها پ، 
توان پاستی به تهدید سلطه گروه برتر دانی ؛  (. بر اساس چارچوب پراتو، این واکنش را می۴۰:  ۱۳۸۵)مادلونگ،    ندعلی)ع( نداد
ها پ یا انصار( پتانیی  جایگزینی با گروه میلط را دارند، نتبگان گروه غالب، با استناد  های دیگر )در اینجا بنیکه گروهیعنی هنگامی

 دهند. به مفاهیمی چون  مصلح  ام « یا  حف  وحدت«، نابرابری موجود را مشروع جلوه می

 
1 legitimizing myths 
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؛ دینوری،  ۷:  ۱۳۹۱به همین دلی ، ستن ابوعبیده به علی)ع( که او را به رضای  در برابر تصمیپ   حابه« دعوت کرد )ابن اعثپ،  
مشروع۱/۲۸:  ۱۴۱۰ نوعی خطاب  اجتماعی،  نظری سلطه  در چارچوب  تثبی  وضع  ساز محیوب می(،  برای  یعنی تلا ی   ود؛ 

 موجود از طریق تو یه به تیلیپ و سازگاری. 

 کنترل منابع قدرت و بازتولید سلطه .  2.  3

 Pratto et). در نظریه پراتو، ی ی از سازوکارهای بنیادین سلطه، کنترل منابع اس ؛ از جمله منابع نظامی، نمادین و نهادی

al., 2013: 245) ای تاریتی از تلا ی اس  برای مدیری  و مهار منابع قدرت در در این راستا، ماجرای  سپاه اسامه« نمونه
داد تا سپاهی به فرماندهی اسامه بن زید به  ام حرک  کند، اما برخی بزرگان مهاجر و انصار    دستورآستانه انتقال رهبری. پیامبر)ص(  

(. از منظر نظریه سلطه اجتماعی، این امتناع، کنشی آگاهانه  ۱۱۲:  ۱۳۷۶؛ المظفر،  ۱/۶۰۶:  ۱۳۶۳از اطاع  سر باز زدند )ابن هشام،  
خ چراکه  بود؛  سیاسی  قدرت  مرکز  در  نتبگان  حضور  حف   میبرای  پیامبر،  وفات  آستانه  در  مدینه  از  آنان  عر ه  روج  توانی  

 ذارد. ویژه علی( باز گگیری را برای رقبای احتمالی )بهتصمیپ

با تغییر ساختار قدرت، منابع کلیدی خود را در قالب دهد که گروهپراتو در تبیین پویایی سلطه، نشان می  های برتر در مواجهه 
در اینجا نیز قریش با توس  به عرف کهنیالاری و متالف    (Pratto et al., 2013: 251). کنند نهادهای مشروع« بازتولید می 

جایی قدرت در سطح  با امارت یک جوان )اسامه(، مشروعی  سنتی خود را در برابر فرمان پیامبر قرار داد و از این طریق، مانع از جابه
با اعزام سپاه اسامه را می عنوان منبع اقتدار در چارچوب سلطه  توان تلا ی برای مهار نهاد نظامی بهنظامی  د. در واقع، متالف  

 قریشی دانی .

 سازی سلطه از رهگذر مناقشه و ی  پیامبر)ص( مشروع   . 3  . 3

آورده تاریتی  منابع  اس .  دوات  و  قلپ  ماجرای  قریش،  بازتولید سلطه  در  نقاط حیاس  از  دیگر  واپیین ی ی  در  پیامبر  اند که 
سعد،  ؛ ابن۱۳۷: ۱۴۰۱؛ بتاری، ۲/۴۳۶: ۱۳۷۵روزهای حیات خود خواس  فرمانی بنویید تا ام  پس از او گمراه نشود )طبری، 

(. از ۲/۲۴۴: ۱۳۷۴سعد، )ابن (، اما عمر با این ستن که  بیماری بر او غلبه کرده و قرآن ما را کافی اس « مانع  د۲/۲۴۲: ۱۳۷۴
   (cognitive inhibition)  «های  بازدارندگی  ناختیتوان ی ی از م انییپمنظر نظریه سلطه اجتماعی، این اقدام را می

مش منبع  بر  تأکید  و  رقیب  مرجعی   نفی  با  میلط،  گروه  که  جایی  مانع    دانی ؛  خود،  قدرت  روع  بدی   روای   گیری 
 (.  Pratto et al., 2013: 254) ودمی 

به بیان دیگر، قریش با ت یه بر گفتمان  کفای  قرآن« و رد نیاز به و ی  م توب، توانی  مییر جانشینی را از تعیین  ریح پیامبر 
های میلط در نظریه پراتو اس   گیری را در اختیار نتبگان خود نگه دارد. این رفتار، همانند کنش گروهمنحرف کند و ساختار تصمیپ

 کنند. ساز« )مانند ایمان عمومی یا وحدت ام ( از بازتولید نابرابری دفاع میهای مشروعکه با توس  به  اسطوره 

:  ۱۳۷۹الحدید،  )ع( بود ولی او مانع  د )ابن ابی  اش که پیامبر در  دد تصریح به نام علیاعتراف عمر در واپیین روزهای زندگی
-hierarchyگیری در سقیفه، تابع همان پویایی سلطه گروهی بود که پراتو آن را  دهد که منطق تصمیپ(، به رو نی نشان می۱۲/۲۱

enhancing dynamic)  )نامد: حف  نابرابری از طریق تصمیپ آگاهانه نتبگان گروه میلط. می 

 مدیری  بحران جانشینی و ان ار رحل  پیامبر)ص(   . 4  . 3

گیری را  در نظریه پراتو، ی ی از راه ارهای گروه میلط برای مهار بحران، ایجاد  ابهام در وضعی « اس  تا بتواند فرایند تصمیپ



 پرستو کلاهدوزها  35

 

 4شماره /9دوره  /1404سال  /جنگ یخیمطالعات تار

 

از این منظر، واکنش عمر پس از وفات پیامبر که خبر مرگ را ان ار کرد   .(Pratto et al., 2013: 248) در کنترل خود نگه دارد 
ای از  عنوان نمونهتواند به (، می۲/۴۴۳:  ۱۳۷۵؛ طبری،  ۶۵۵/ ۲:  ۱۳۶۳هشام،  و گف   او همچون موسی باز خواهد گش « )ابن 

 ویژه انصار(.ها )بهگیری سریع توسط دیگر گروههمین تاکتیک تحلی   ود؛ یعنی تعویق پذیرش واقعی  به منظور جلوگیری از تصمیپ

خود بعدها اعتراف کرد که نگران بود مبادا پیش از حضور ابوب ر، انصار یا گروهی دیگر درباره خلاف  تصمیپ بگیرند )ابن   ، عمر
و    توان تلا ی برای  مدیری  زمان قدرت« دانی (. درچارچوب نظری سلطه اجتماعی، این کنش را می۲/۴۲:  ۱۳۷۹الحدید،  ابی

  پیامبر  وفات  واقعی   فوراً   عمر  رسید،   سنح  از  ابوب ر  که  هنگامی.  برتر   گروه  کام   تیلط  از  اطمینان تا  انتقال  فرایند  کنترل   پراتو،   تعبیر  به
 (.۶۱۹–۶۲۰: ۱۳۵۲ سبحانی، ) بود یافته تحقق انصار،  آنی تصمیپ از جلوگیری   یعنی اولیه،  هدف زیرا  پذیرف ؛ را 

 رسانی و برتری اطلاعاتی  ب ه اطلاع .  5.  3

دهد که مهاجران  در نظریه سلطه اجتماعی،  کنترل جریان اطلاعات« ی ی از ابزارهای حف  سلطه اس .  واهد تاریتی نشان می 
ساعده( آنان را از نشی  انصار  عدی و عویپ بنزیرا دو نفر از قبیله اوس )معن بن  .قریشی از تحرکات انصار در سقیفه آگاه  دند

پیمانان بود که اطلاعات  ای از هپدهنده وجود  ب ه(. این امر نشان۲/۶۵۶:  ۱۳۶۳؛ ابن هشام،  ۱۷۵:  ۱۳۷۶مطلع کردند )المظفر،  
 (institutional support for dominanceای مصداق  دادند. در نظریه پراتو، چنین  ب هرا در خدم  گروه میلط قرار می

 . (Pratto et al., 2013: 243) یاسیگیری از روابط نهادی و غیررسمی برای برتری ساس ؛ یعنی بهره ( 

گاه بودند و بیپ آن دا تند که قریشاز سوی دیگر، انصار نیز از این طرر  :  ۱۳۷۵خلاف  را از دسترس آنان خارج کند )طبری،    ، ها آ
؛ ۲/۷۶۷:  ۱۴۱۷ها پ میتقر نتواهد  د )بلاذری،  بینی کرد خلاف  در میان بنیوگوی عباس با علی)ع( که پیش(. گف ۲/۴۴۶

ای از  این وضعی ، به تعبیر پراتو، نمونه  ای اس . (، گویای آگاهی دو طرف از توازن قوا و ماهی  رقاب  قبیله۱/۱۸۴:  ۱۴۱۳مفید،  
ها به حف   س ؛ یعنی تمای  گروها (  Social Dominance Orientation )«های دارای  گرایش سلطه اجتماعیرقاب  گروه

 مراتب اجتماعی.  یا دستیابی به برتری در سلیله

 بییج نیروی اجتماعی و تثبی  سلطه .    6.    3

اند ترین نمودهای عینی سلطه قریش، استفاده از نیروی قبیله اسلپ برای تح یپ خلاف  بود. منابع تاریتی گزارش کردهی ی از مهپ
سرع  با ابوب ر بیع  کرد. عمر بعدها گف :  وقتی اسلپ را دیدم که بیع   که قبیله اسلپ در روز رحل  پیامبر وارد مدینه  د و به

توان  (. از منظر نظریه سلطه اجتماعی، این رخداد را می۸/۲۱:  ۱۳۷۱اثیر،  ؛ ابن۲/۴۵۹:  ۱۳۷۵کردند، یقین به پیروزی یافتپ« )طبری،  
 Pratto)   تر از طریق منافع مشترک برای حف  ساختار نابرابر های پایینمراتبی دانی ؛ یعنی پیوند گروه میلط با گروهائتلاف سلیله

et al., 2013: 259) . 

گیری از منابع اقتصادی برای تثبی  نظپ  ( نشانگر بهره ۶۶:  ۱۴۲۹به اسلمیان )مفید،  رایگان  ساله  علاوه، وعده خوار و بار یکبه
سازند و پیروان را  های مادی، نهادهای سلطه را مشروع میهای میلط با استفاده از پاداشدهد که گروهسیاسی اس . پراتو توضیح می 

 :Pratto et al., 2013).   آورنددر خدم  نظام قدرت درمی (subordinate colluders)  «دستان فرودسدر قالب  هپ

252) 
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 اعمال قدرت قهری و سرکوب متالفان   . 7.   3

تثبی  خلاف  نهایی  با متالفان، مصداق رو ن  کنش  نحوه   در مراح   و هوادارانش در سقیفه  تقوی رفتار قریش  کننده  های 
بود  ما به سعد بن عباده هجوم بردیپ... خدا او را ب شد« )طبری،   (. همچنین  ۲/۴۴۶:  ۱۳۷۵سلطه« اس . عمر در سقیفه گفته 

؛ ۸/۲۱:  ۱۳۷۱اثیر،  بردند )ابنها حاکی از آن اس  که پس از بیع  عمومی، متالفان را به اجبار برای بیع  نزد ابوب ر میگزارش
 (.۶۶: ۱۴۲۹مفید، 

پراتو، چنین کنش  نظریه  زیرمجموعه  سیاس در  قرار  (Hierarchy-Enhancing  Policies) «افزاهای سلطههایی 
این رفتارها در  (.  Pratto et al., 2013: 261رت )گیرد؛ یعنی استفاده از خشون  نمادین یا عینی برای تح یپ ساختار قدمی 

می  توجیه  اجتماعی  نظپ  حف   برای  ظاهراً  که  حال  چنانعین  انجامیدند.  متالفان  طرد  و  نابرابری  بازتولید  به  واقع  در  که   دند، 
توان گف  از دیدگاه نظریه سلطه  می ، (۱۲۸: ۱۳۹۱سیدجعفر مرتضی عاملی این مرحله را  کودتای میلحانه« نامیده اس  )عاملی، 

 ابزار قهری تثبی   د.  سازی دینی وای اس  که در آن نظام سلطه قریش با مشروعاجتماعی، سقیفه نقطه

 سازوکارهای کنترل و هماهنگی گروهی .  8.   3

  آن  خانه در( ع)علی حامیان و( ص)پیامبر نزدیک یاران از گروهی سقیفهدهند که پس از واقعه رو نی گزارش میمنابع تاریتی به
:  ۱۴۱۰ دینوری،  ؛۶/۱۱: ۱۳۷۹ الحدید، ابیابن) بپردازند رایزنی  به خلاف  میئله و تازه  سیاسی وضعی  درباره  تا آمدند گرد  حضرت 

 از   آنان.  دا تند  یاسر حضور  عمار  غفاری و  ابوذر  فارسی،   سلمان  اسود،   بن  مقداد  عوام،   بن   زبیر  چون  هاییچهره   آنان  میان  در(.  ۱/۱۲
 توان، می  را   ایگردهمایی  چنین.   ود  سپرده(  ع)علی  به  خپ  غدیر  در  پیامبر  نص  اساس  بر  باید  که  دانیتندمی   حقی  را   خلاف   خود،   دید

  ده از ساختار قدرت دانی . راتو، تلا ی برای بازتعریف نفوذ و سهپ گروه حذفپ اجتماعی سلطه نظریه دیدگاه از

اند که در آن روزها میان یاران علی و کارگزاران خلاف  درگرف . وگوها و مجادلاتی یاد کردهسنّ  و  یعه از گف منابع متعدد اه 
کنند که متالفان  ( به این ن ته ا اره می۱/۲۰تا:  )بیالامامة و الییاسة  قتیبه در  و ابن (۲/۷۶۸ :۱۴۱۷)  الا راف انیابدر    بلاذری

ویژه عمر بن خطاب، این  خلاف ، با استناد به بیع  غدیر، بر مشروعی  الهی علی تأکید دا تند. در برابر، کارگزاران خلاف ، به
 خواستار  و  رف   علیگردهمایی را تهدیدی برای وحدت ام  دانیتند. بر اساس نق  دینوری، عمر با گروهی از مهاجران به خانه  

  خانه  این   در:  گفتند  او  به.  کرد  خواهد  ویران  را   خانه  یابد  ادامه  متالف   این  اگر  که  رد ک  تهدید  او.   د  عمومی  بیع   به  آنان  پیوستن
 (. ۱/۱۲: ۱۴۱۰ دینوری، ) با د« چنین  هرچند: داد پاسخ .خداس « رسول  دختر فاطمه

کند که علی)ع( در برابر فشار برای بیع ، به حق خود در خلاف  استناد کرد و فرمود: الحدید نق  میابی، ابنالبلاغه  رر نهجدر  
  واکنش  از  اینمونه  برخورد،   این  پراتو، (. از دیدگاه نظریه  ۶/۱۱:  ۱۳۷۹الحدید،  ابیاید« )ابن  ما خلاف  را از من به غصب گرفته

  گروه  و  کند   ایجاد   سیاسی   هماهنگیالزام   و   فشار  با  کو دمی  میلط  گروه اس .  قدرت   مراتبیسلیله ساختار  در  رقیب   گروه دو  متقاب 
 . اس   خود رفتهدس  از منزل  گیری بازپس یا حف  پی در رقیب

که    تحقیرآمیز معاویهآورده اس ، امام علی)ع( بعدها در پاسخ به نامه  البلاغه  نهج های دیگر، مانند آنچه سیدرضی در  در روای 
  بیع   برای  کشان  کشان  با د،    ده  بند  به  که  سرکشی   تر  همانند  را   تو  خلاف ،   در بیان  دت عملیات در سقیفه گفته بود:  دستگاه

  از   بیان  این(.  همان)  ستودی«  ولی  کنی،   ن وهش  مرا   خواستی  سوگند  خدا    به:  نو    ، (۶۵۱  /۲۸  : ن۱۳۷۸سیدرضی،  )  داد«  سوق
  قدرتی   ساختار  برابر  در  مقاوم   توان  محدودی   یعنی  اس ؛  زمانه  اجتماعی  منطق  از(  ع)علی  درک   از  اینشانه   ناختیجامعه  نگاه
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 بر   پس  ندارم،   خود  خاندان  جز  یاوری  دیدم   و  کردم    نگاه:  فرمایدمی  دیگر  جای  در.  بود  گرفته       ایقبیله  جدید  نظپ  قالب  در  که
 ایقبیله  اجماع  برابر  در  کوچ تر  گروه  ناتوانی   به  نیب   خودآگاهی  از  اینشانه  توان نیز می   را   ستن  این(.  همان)  ورزیدم«  بت   آنان  مرگ

 .دانی 

نویید که علی)ع( در زمان حیات فاطمه)س( با وجود متالف  درونی، از درگیری علنی پرهیز کرد  قتیبه در روایتی متفاوت میابن
(. اختلاف در  ۲۲۷:  ۱۳۸۴)الجابری،    نمودها پ را گرد آورد و پس از تبیین دیدگاه خود، با ابوب ر بیع   و پس از وفات ایشان، بنی

ای یا دینی  دهد هر منبع، روای  را در چارچوب مشروعی  قبیلهاین روایات، خود بازتابی از چند دایی تاریتی اس  که نشان می
 میان   رقاب   از  بازتابی  تاریتی،   هایروای   مراتبی، سلیله  نظام   هر  در  که  کندمی   تأکید  خودخا ی بازگو کرده اس . پراتو در نظریه  

 . (Pratto et al., 2013: 262) عی هیتندم ج حافظه کنترل   برای فرودس   و میلط هایگروه

 های نمادین مدیری  منابع و مال ی  . 9.    3

 آن ( ص)پیامبر که  حجاز در خیزحا   سرزمینی بود؛ فدک  ۀهای خلاف  میئلب  قدرت در نتیتین سالی ی از ابعاد مهپ رقا
  خواس    خلیفه  از  فاطمه  پیامبر،   رحل   از  پس  ، (۴۴:  ۱۳۶۷)  فتور البلدانبلاذری در    گزارش  اساس  بر .  بود  بتشیده(  س)فاطمه  به  را 
  ملک  سانبدین  و  گذاریپ«نمی  باقی  ارثی  پیامبران،  که  ما پاسخ حدیثی از پیامبر)ص( نق  کرد   در ابوب ر   اما   بازگرداند  او  به   را   فدک   تا
   هادت  خلیفه   اما  بود،  کرده  واگذار  او  به   را   فدک   پدرش  که  داد  گواهی  ایمنام   و(  ع)علی  حضور  در   فاطمه.  بازگرداند  المالبی   به  را 

 . نپذیرف   آنها را 

:  ۱۴۰۱با ابوب ر ستن نگف  )بتاری،    خود  آمده اس  که فاطمه از این تصمیپ آزرده  د و تا هنگام وفات   حیح بتاریدر  
اثیر، نویید که خلیفه برای عذرخواهی نزد فاطمه رف ، اما او از دیدارش امتناع کرد )ابناثیر می نیز ابن التاریخال ام  فی(. در ۵/۱۲

اند که عمر بن الحدید ا اره کردهابیابن  البلاغه رر نهجبلاذری و    فتور البلدانمانند    دیگر(. در مقاب ، برخی منابع  ۲/۱۵۲:  ۱۳۷۱
بازگش  این  بازگرداندند.  پیامبر  به خاندان  را  نمادین فدک های دوره عبدالعزیز و مأمون عباسی بعدها فدک  نشانگر نقش  ای، خود 

 .بود  بی )ع( اه  و خلاف  نهاد  میانعنوان  اخصی از رابطه به

این رویداد تنها نزاعی بر سر ملک  تصی نبود؛ بل ه نزاعی بر سر  منابع مشروعی « بود. فدک در     ناختیاز دیدگاه جامعه
  ایگونهبه  را   نمادین  منابع  سلطه،   حف   برای  میلط  هایگروه:  گویدمی  پراتو.  بود  او  با  معنوی  پیوند  ۀ ذهن میلمانان یادگار پیامبر و نشان

از همین رو، تفییر ابوب ر از ستن پیامبر،   (؛  Pratto et al., 2013: 251)دهد  جلوه   مشروع  را   اقتدار ان  که  کنندمی  بازتعریف
 .  ود تبیین  رعی  چارچوب  در جدید نظپ تثبی  برای کو شیمنزله تواند به می 

  پی   در  سن   و  قرآن  به  استناد  با  آنان.  بود  نمادین  مقاوم   نوعی  سلطه، ، از منظر نظریه  )ع(و علی   )س(در مقاب ، رفتار فاطمه
  النیاء و احتجاجبلاغات  در  که  مدینه  میجد   در  فاطمه   معروف  ۀخطب.  بودند  اجتماعی  و   معنوی  سطح  در  قدرت   توازن  بازگرداندن

 طبرسی نق   ده، نه تنها   ای  از حق مالی، بل ه بیان اعتراضی به تغییر ساختار قدرت پس از پیامبر بود.

 سازی ساختار قدرت از طریق اجماع نتبگان مشروع .  10.  3

ی ی از عوام  مهپ در تثبی  خلاف  ابوب ر، پشتیبانی نتبگان قریش بود. در منابع تاریتی آمده اس  که پس از پایان سقیفه،  
جه  و حارث بن هشام با ابوب ر بیع  کردند و به تبلیغ مشروعی  او هایی چون سهی  بن عمرو، خالد بن ولید، ع رمه بن ابیچهره 



ی ش ی تا اقتدار قر   ی : از نصّ نبو ی ا له ی انتقال قدرت در جوامع قب   ی ه ی نظر   ی بر مبنا   فه ی واقعه سق   ی بازخوان   38 
 

 4شماره  9دوره /1404سال  / جنگ یخیمطالعات تار

  گرویده  اسلام   به  تازه   پیامبر(. اینان که از ا راف و جنگاوران سر ناس قریش بودند، در دوره  ۵۸۱:  ۱۴۱۶پرداختند )زبیر بن ب ار،  
 . نیابند جدید نظام  در جایگاهی گذ ته، نبردهای سابقه  سبببه علی)ع(،  خلاف   ورت  در که دا تند بیپ و بودند

های  . در روای دا تند  عمومی گیری بیع   در  مهمی  نقش هاگروه  این  ، (۸/۲۱:  ۱۳۷۱)  اثیرابن  و(  ۲/۴۴۶:  ۱۳۷۵)  طبریبه گفته 
گش  و از های مدینه میدینوری و بلاذری آمده اس  که پس از بیع  عمومی، عمر به همراه گروهی از انصار و مهاجران در کوچه

نشانه  مردم می به  را  ابوب ر   نوعی   که  اقدام   این(.  ۷۶۹/ ۲:  ۱۴۱۷  بلاذری،   ؛۱/۲۳:  ۱۴۱۰  دینوری، )  بفشارند  بیع خواس  دس  
 . رف می  مار به جمعی پیمانیهپ نوعی ای، قبیله منطق اساس  بر بود،  اجتماعی«  تثبی 

 مراتبی برای دوام خود نیازمند نوعی اجماع میان نتبگان اس کند که هر ساختار سلیلهپراتو در تحلی  خود بر این ن ته تأکید می

(Pratto et al., 2013: 259)   در اینجا نیز همگرایی قریش، ضمن حف  منافع مشترک، سبب تداوم نظپ اجتماعی  د. برای
 رف .ای که تازه از بحران رحل  پیامبر گذ ته بود، وحدت نتبگان، ضامن ثبات سیاسی به  مار میجامعه

 سقیفه در قبال ساختار سیاسی  و پیروانش  گیری علی)ع(  موضع .  4

خود را از   ها پ به دلی  خویشاوندی با پیامبر)ص(و بنی ؛ دانیتندگران برتر می خود را بر دی اسلام مهاجران به سبب پیشگامی در 
 مردند. در مقاب ، انصار که پیامبر را یاری کرده بودند، در آرزوی دستیابی به خلاف  بودند. در این میان،  تر میدیگر مهاجران  اییته

مید  دند و بییاری از آنان از ااای در اسلام دا تند و نه پیوندی با خاندان پیامبر، از رسیدن به خلاف  ندیگر قبای  عرب که نه سابقه
  محدود  عبدالقیسکه قلمرو ح وم  اسلامی در آن زمان به مدینه، م ه، طائف و طایفه  اطاع  ابوب ر و قریش سر باز زدند؛ چنان

 (. ۲۲۸: ۱۳۶۲ حین،  ابراهیپ)  د

ند:  ما جز با علی  در جریان سقیفه، هرچند عمر با ابوب ر بیع  کرد و مهاجران نیز از او پیروی نمودند،  ماری از انصار گفت
(. گروهی از ا حاب  ۸/۱۳:  ۱۳۷۱اثیر،  ها پ، زبیر و طلحه از بیع  با ابوب ر خودداری ورزیدند )ابن همچنین بنی  ؛«کنیپبیع  نمی

  ابوالهیثپ  یمان،   بن  حذیفه   ام ،  بن   عباده  غفاری،   ابوذر  فارسی،   سلمان  اسود،   بن   مقداد  یاسر،   عمار  همچون(  ص)پیامبربرجیته  
  جوهری، )  کنند  جلوگیری   ابوب ر   با  مردم   بیع   از   نبهسه   بح  در  تا  آمدند  گرد   بَیاضهبنی  محله  در   بی  عازب،   بن  براء  و  تیهان  بن
 (.۴۶: تابی

لهب، سلمان فارسی، ابوذر غفاری، مقداد بن عمرو، نعمان بن عجلان،  عباس، عتبه بن ابیاز ا تا ی مانند فض  بن  در منابع
  داوری (  ع)علی  گذا تن  کنار  و  ابوب ر   با  بیع نجار یاد  ده اس  که با ستنان گاه  اعرانه، درباره  میطح بن اثاثه و زنی از بنیام 

  معدن   اما  گرفتید  را   خلاف   یافتید،   دس   اندک   خیری    به:  گف   جوهری،   روای   به  فارسی،   سلمان(.  ۷۴:  ۱۳۸۶  عی ری، )  کردند
 نفر  دو  حتی  گذا تید، می   پیامبر  خاندان  در  را   خلاف   اگر.  کردید  رها  را   پیامبر  خاندان  و  برگزیدید  را   سالمند  مرد .  دادید  دس   از  را   خیر

(. او همچنین گف :  کرداذ و ناکرداذ؛ یعنی کردید و  ۷۵ دید« )همان:  مند میبهره   آن  برکات   از  و   کردندنمی  اختلاف  ی دیگر  با
؛ جوهری،  ۲/۲۷۴:  ۱۴۱۷کردند« )بلاذری،  دادید، حتی دو نفر از  ما با آنان متالف  نمیبی  قرار مین ردید. اگر خلاف  را در اه 

 (.۴۳تا: بی

حق رسول خدا بود و اکنون نیز حق برترین مردم پس از   ، عمار یاسر نیز گف :  تیپ را چه حقی در این کار اس   زمامداری خلق
وگویی با عمر، بنا بر روای  طبری، گف :  خلاف  از روی حید و ستپ  عباس نیز در گف (. ابن۲۸۱:  ۱۳۷۶اوس « )عبدالمقصود، 

در   (.۱۰۸:  ۱۳۹۰فرد،  گرف « )ناظمیان د، اوضاع رنگ دیگری میاز جای خود منحرف  د و اگر قریش به خلاف  علی راضی می
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  نهان  و  آ  ار  بود،   گرفته  دس   به  را   امور  زمام   علی   اگر:  اس    ده  نق (  ع)علی  حقانی طبرسی بیانی از فاطمه)س( درباره    احتجاج
  راستگوس   و  زاهد  کیی  چه  که   دمی  رو ن  مردم   برای.  خواس نمی  ایبهره   خود  برای  و  نمودمی  راه  را   آنان  و  بود  مردمان  خیرخواه

نیز از قول ایشان آمده اس :  از اقدام انحرافی مردم بیزارم. وای بر آنان که   الحیاهنهج در(. ۲۷: ۱۳۷۹ دلشاد، ) دروغگو« کیی چه و
 (.۵۰: ۱۳۹۲های نبوت استوار بماند« )خضری، نگذا تند هرکس در جای خود قرار گیرد و خلاف  بر پایه

به گزارش یعقوبی و بلاذری، فشار نظامی و  دت عم  هواداران خلیفه مانع از اقدام عملی  حابه و یاران علی  د و آنان ناچاراً  
 که   را    حقی:  گف   و  دید  را   ابوب ر   بعدها  عمار(.  ۲/۲۶۴:  ۱۴۱۷  بلاذری،   ؛۲/۱۲۵:  ۱۳۸۲  یعقوبی، )  پیوستند  علیبه متحصنین خانه  

  اس «  گرفته  نادیده  بیتشاه   درباره   را   خدا   رسول   ستن  که  مباش  کس  نتیتین.  مده  قرار  خود  برای  داده،   قرار  دیگری   برای  خدا 
کند که  ماری از مهاجران و انصار از بیع  با ابوب ر سر باز زدند و به علی پیوستند؛ از  یعقوبی نق  می   (.۲/۴۶۴:  ۱۳۸۵   دوق، )

بن فض   عباس،  بنجمله  خالد  زبیر،  بنعباس،  براء  عمار،  ابوذر،  سلمان،  مقداد،  ابیسعد،  و  )یعقوبی،  بنعازب  :  ۱۳۸۲کعب 
 قتیبه ابن(.  همان)  بگیرند  بیع   وی  از  تا  رفتند  علی(. هنگامی که ابوب ر و عمر از تجمع آنان آگاه  دند، با گروهی به خانه  ۱/۵۲۷

افزاید: علی بیرون می  همچنین (.۱/۳۰:  ۱۴۱۰  دینوری، )  کرد«  خانه  زدن  آتش  به  تهدید  دس ،   در  آتش  از  ای عله  با   عمر:  نوییدمی 
 مشیر حمای  دا  . عمر با او درگیر  د و  مشیرش را   ی . فاطمه)س( بیرون آمد و گف :  به خدا قیپ باید   ، آمد و زبیر

(. سپس  ۱/۳۳:  ۱۴۱۰؛ دینوری،  ۱/۵۲۷:  ۱۳۸۲کنپ« )یعقوبی،  سازم و نزد خدا ناله و زاری می بیرون روید وگرنه مویپ را برهنه می 
علی، زبیر و دیگران را به میجد بردند. علی)ع( فرمود:  من از  ما به خلاف  سزاوارترم.  ما خلاف  را از انصار گرفتید و با قراب  

می احتجاج  بر  ما  دلی   به همان  نیز  من  کردید.  احتجاج  می پیامبر  خدا  از  اگر  روا  کنپ.  وگرنه ستپ  کنید  رفتار  انصاف  با  ترسید، 
 (. ۲۸/۱۸۴: ۱۴۰۳؛ مجلیی، ۱/۲۸: ۱۴۱۰اید« )دینوری، دا ته

دو ی که نصف آن از آن توس . امروز کار او را مح پ کن،  خطاب به عمر گف :   یری را می  ،کند که علیقتیبه نیز نق  میابن
کنپ.« علی فرمود:  ای مهاجران! حق کنی، تو را مجبور نمیگرداند« )همان(. ابوب ر گف :  اگر بیع  نمیفردا آن را به تو بازمی 

(.  ۱/۲۸: ۱۴۱۰؛ دینوری، ۷:  ۱۳۹۱اعثپ، های خود منتق  ن نید. ما به خلاف  از  ما سزاوارتریپ« )ابنپیامبر را از خاندانش به خانه
علی)ع( و فاطمه)س( برای  «  کرد. نیدند، کیی با تو متالف  نمیسعد گف :  اگر انصار این ستن را پیش از بیع  میبشیر بن

طلبپ... چون خدایا! من از قریش و یارانشان یاری می   فرمود:  بار  ویتیجه ماند.  ناما بی   داندن حق خلاف  تلاش بییار کردندبازگر
پس از درگذ      او(.  ۴۴۴ /۲۱۷: خ  ۱۳۷۸بی  خود ندارم، دریغ دا تپ آنان را به کام مرگ کشانپ« )سیدرضی،  دیدم یاوری جز اه 

 (. ۱/۲۸: ۱۴۱۰فاطمه)س( س وت پیشه کرد )دینوری، 

  از   برتر   را   اسلام  کیان  حف   زیرا   خلاف ؛  براندازی  برای  درگیری   پی  در  نه  بود،  حق  مطالبه   موضع  در  علی   عبدالمقصود، به گفته  
گاه او(. ۳۰۵: ۱۳۷۶ عبدالمقصود، ) دانی می قدرت  کیب   خواهد ایجاد نوپا اسلام  در خطرناکی    اف  داخلی،  درگیری  که بود آ

:  ۱۳۷۵  طبری، )  گردد«  برپا  فیاد   و  کنیپ  اختلاف  ترسیدیپ  زیرا   ندیدیپ،   ابوب ر   بیع    از  بهتر   کاری  خدا    به :  بود  گفته   نیز   عمر.  کرد
 نشود   فراهپ  اسلام   د منان  برابر  در  تفرقهبا ابوب ر بیع  کرد تا زمینه    نهایتاً به همین سبب، علی)ع( برای حف  وحدت،    (.۲/۴۴۷
  دین  در  ایرخنه  کردم، نمی  یاری   را   اسلام   اگر:  کرد   بیان  چنین  را   خود  س وت  عل   مصر،   به  اینامه  دروی  (.  ۲۰۲:  ۱۳۵۳  ثقفی، )

 .(۱۰۴۸ /۶۲ ن: ۱۳۷۸ سیدرضی، ) بود« تربزرگ خلاف  غصب از آن مصیب  که آمدمی  پدید
بلاذری آورده اس  که پس از  دت گرفتن ادعای پیامبران دروغین، عثمان نزد علی رف  و گف :  ای پیرعمو! تا تو بیع  ن نی،  
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گاه  کیی به پی ار د من نمی    دند   مرتدان  با  جنگ، آماده  گردیدند رود.« آنگاه علی با ابوب ر بیع  کرد و مردم چون از این بیع  آ
  مرا   جز  خلاف ،  دانی می   کهحالی  در  پو ید،   خلاف   جامه  قحافهابی ابن:  فرمود  سقیفهدرباره  علی    (.۲/۲۷۰:  ۱۴۱۷  بلاذری، )

: افزود  وی همچنین(.  ۴۵  /۳  خ:  ۱۳۷۸سیدرضی، )  گلو«  در  استتوانی  و  چشپ  در  خاری  با   بر،   جز  نیی   ایچاره   دیدم ...  نشاید
گوید: یعقوبی می  (.۳۷  خ  همان، )  دا تپ«  گردن  بر  پیمانی  زیرا   آوردم، می  جایبه   مدارا   در  را   خدا   رسول   فرمان  باید  بیع   از   پیش

: ۱۳۸۲گروهی خواستند با علی بیع  کنند، امام فرمود:   بح با سرهای ترا یده بیایید.« ولی جز سه نفر حاضر نشدند )یعقوبی، 
نشاندی و حین و ای به علی نو  :  به یاد دارم فاطمه را  بانه بر مرکب می(. معاویه در نامه۲/۴:  ۱۳۷۹الحدید،  ابی؛ ابن ۲/۱۲۶

با توجه به   (.۲/۴۷:  ۱۳۷۹الحدید،  ابیندادند« )ابن  را  بردی تا مردم را به یاری بتوانی، اما جز چند نفر پاست حیین را همراه می
پیامبران دروغین، علی)ع( از حق خویش چشپ پو ید تا وحدت ام  ح  ورش :  ۱۳۷۳ف   ود )جعفریان،  های ارتداد و ادعای 

(. در این وضعی  بحرانی، حضور علی برای تثبی  ح وم  اسلامی ضروری بود؛ چراکه نبود او مشروعی  خلاف  را متزلزل  ۸۷
   (.۱/۵۸۷: ۱۴۱۷کرد )بلاذری، می 

 :آید که موضع علی)ع( در برابر سقیفه در سه مرحله قاب  درک اس از بررسی منابع تاریتی برمیباری 

  الف( اعلام متالف  گفتاری با احتجاجات میتدل در برابر ابوب ر و عمر؛

آگاه در  فاطمه)س(  با  همراهی  و  عملی  متالف   خانه  ب(  در  متالفان  به  دادن  پناه  و  مردم   خود؛ سازی 

 (.۱۶-۲۱: ۱۳۸۹اف نانه، از جمله هم اری ن ردن با ابوسفیان و دیگران )قوامی، ج( خودداری از هرگونه اقدام تفرقه

  سفارش   آناندر ماجرای سقیفه چنین نق   ده اس  که فرمود:  اگر امارت از آنِ انصار بود، پیامبر درباره    علیاز احتجاجات  
 کردند«  تباه  را   میوه   و  درخ   به  آوردند   حج :  فرمود  پیامبریپ«،   درخ    ما  بودند  گفته  که  قریش  حج   به  پاسخ  در  و  ؛کرد«نمی

 (. ۱۶۰ /۶۶ خ: ۱۳۷۸ سیدرضی،  ؛۵۲-۵۳: ۱۳۷۹ دلشاد، )

اه   مورخان  بیشتر  اس .  متفاوت  روایات  ابوب ر،  با  بیع  علی)ع(  زمان  خصوص  ماهدر  را  ش  بیع   وفات    سنّ   از  پس 
بندی  (. با جمع ۵۹:  ۱۴۱۴اند )مفید،  که برخی متف ران  یعه مانند  یخ مفید، اساساً بیع  را نپذیرفتهدر حالی  ، اندفاطمه)س( دانیته

:  ۱۳۶۳های رِدّه، بیعتی بر اساس مصلح  عمومی انجام  د ) هیدی، رسد که پس از تثبی  خلاف  و آغاز جنگمنابع، به نظر می
بی  پیامبر به دیگری دهد، اما چون دیدم  خلاف  را از اه   ، کردم عرب :  گمان نمی فرمودهالبلاغه  نهج در    نیز  علی)ع( خود  (.۹۳

  / ۶۲: ن ۱۳۷۸گردند، ترسیدم دین ویران  ود، پس برخاستپ تا باط  نابود گردد و دین استوار ماند« )سیدرضی، مردم از اسلام بازمی
  الحدید، ابیابن)  سیاسی  پذیرش   نه  بود،  دین  از  ضرر  دفع  برای  ی،عل  بیع   که  داندمی  آنالحدید این ستن را نشانه  ابی(. ابن۷۶۳

  ندا  ،   سیاسیاندیشانه برای حف  اسلام نوپا دانی ؛ بیعتی که جنبه  توان اقدامی مصلح بیع  علی)ع( را می و    (۱۴۶:  ۱۳۷۹
 . گرف   ورت  دینی  میئولی  احیاس سر  از بل ه

 ها و نبردهای پس از پیامبر)ص( . نقش سقیفه در نزاع5

از رحل    اولین چالشپس  از س  های نظامیپیامبر)ص(  نا ی  اقتدار سیاسی  تثبی   به  مربوط میمیتقیماً   د. حاکمی   قیفه 
های نظامی بعدی را فراهپ ساخ  و محور ا لی این نزاع  ۀای رقپ زد که زمینساختارهای اجتماعی و سیاسی آینده را به گونه  ابوب ر

 (. ۱/۲۹۰: ۱۴۱۷ها، همان اختلاف در فهپ جایگاه و منشأ مشروعی  رهبری بود )بلاذری، درگیری 

 . پیامدهای نظامی اولیه: تثبی  ساختار جدید ۱.5
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از سقیفه، جنگجنگ  - نا ی  تثبی  مشروعی   برای  )ارتداد(: نتیتین نمود عینی تلاش  رِدّه )حدود  های رده    ۱۳تا    ۱۱های 
  هجری( بود. این نبردها تنها برای بازگرداندن قبایلی نبود که از پرداخ  زکات سر باز زدند، بل ه فراتر از آن، تلا ی برای تحمی  بیع  

(. در  ۲/۲۴۰:  ۱۳۷۱یر،  اث ناختند. )ابنو پذیرش اقتدار ح وم  منتتب در سقیفه بر کیانی بود که مشروعی  آن را به رسمی  نمی 
دهد که بحران در تر نشان میجمعی از دین تلقی  ده اس . اما تحلی  دقیقهای رِدّه عمدتاً مقابله با خروج دستهجنگ تفییر سنتی،

با    -۱بُعد سیاسی ریشه دا  :   پیمان  به حضور و حیات  تص  بطلان  با مدینه، مشروط  را  پیمان خود  قبای ،  از  مدینه: بییاری 
واسطه تغییر مرجعی ، باط   به  ، ها را دانیتند. با وقوع یک فرایند انتتاباتی غیرمنتظره )سقیفه(، بییاری از این پیمانپیامبر)ص( می 

گیری  زکات به مثابه ابراز بیع : امتناع از پرداخ  زکات در واقع ان ار تبعی  مالی از ح وم  جدید بود. موضع  - ۲تلقی کردند.  
ست  ابوب ر بر اساس ا    لافرق بین الصلاة و الزکاة« )که در این زمینه به معنای رکن اساسی بیع  بود(، این امر را به یک نزاع  

لش رکشی گیترده برای تحمی  یک رکن    گرف ، نیازی به سیاسی تبدی  کرد. فلذا اگر مشروعی  ح وم  از بنیانگذار دین نشأت می
جنگ این  بود،  اقتدار  و  قاطعی   اثبات  نیازمند  سقیفه  مشروعی   که  آنجا  از  اما  نبود؛  زکات(  )مانند  برای  ظاهری  ابزاری  ها 

های سریع  ها بییار حیاتی بود. زیرا پیروزی ولید در این جنگ  سازی سیاسی زیر چتر حاکمی  جدید  دند و نقش خالد بنی پارچه
های او، عملًا هرگونه سازماندهی نظامی در متالف   او، به سرع ، اقتدار مرکزی را در سراسر حجاز و نجد تثبی  کرد. این موفقی  

 جزیره نامم ن ساخ  و بیتر نظامی لازم برای فتوحات بعدی را فراهپ آورد.  با خروجی سقیفه را در داخ   به
گران معتقدند  جزیره، فتوحات نظامی به سوی روم و ایران آغاز  د. بییاری از تحلی فتوحات نظامی: پس از تثبی  قدرت در  به  -

باقی اختلافات مشروعیتی  از  توجهات  انحراف  دا  :  دوگانه  فتوحات کارکردی  این  انرژی که  از  استفاده  و  برای  مانده  نظامی  های 
)عاملی،  ی پارچه داخلی  ابن۱۸۰:  ۱۳۸۸سازی  و  بیان طبری  متقدمی  مورخان  بر  (.  افزون  فتوحات،  این  دارند که  ا اره  اثیر هپ 

ها را از اختلافات نظری  سازی داخلی پس از بحران سقیفه بود؛ زیرا ایجاد د من خارجی، توجهگیترش اسلام، راهی برای ی پارچه
های  نقش  فتوحات، بتش قاب  توجهی از  حابه که در زمان پیامبر)ص(  کرد. بنابراین با گیترش ساز داخلی منحرف میو مشروعی 

فا له از مرکزی    -۱جایی دو نتیجه مهپ دا  : به مراکز جدید )مانند  ام و عراق( منتق   دند. این جابه نظامی و مدیریتی دا تند
)به ا لی  رهبران  غیاب  در  سیاسی  و  کلامی  اختلافات  گرف .  مدینه:  جدید      در  هرهای  امام (  منتظر  جریان    -۲ویژه 

سالاری دینی )که طرفداران سالاری نظامی بر  اییتهدهی به  اییتگی نظامی: تجربه نظامی مداوم، باعث  د که  اییتهاولوی 
 امام  بر آن تأکید دا تند( اولوی  یابد. 

 های جم ،  فین و نهروان و کربلا؛ نزاع بر سر تفییر قدرت . جنگ ۲.5
ها دوباره سر باز زد. متالفان او عموماً از ساختار  اختلاف  ۀهجری(، ریش  ۳۵هنگامی که علی)ع( پس از عثمان به خلاف  رسید )

های  پذیرفتند. به تعبیر بییاری از مورخان، جنگکردند که مبتنی بر منطق سقیفه و اجماع بود و امام  الهی را نمیای دفاع میسیاسی
 نه  رفاً اختلافات  تصی.  امتداد منطقی اختلاف سقیفه بودند ودوران خلاف  علی)ع( 

هق.ق(: اگرچه این جنگ با محوری  اعتراض به نحوه عزل خلیفه سوم آغاز  د، اما در بیتر آن، سؤال اساسی    ۳۶جنگ جم  )  -
این بود که چه کیی حق دارد رهبری جامعه اسلامی را بر اساس تصمیمات پس از سقیفه مشروعی  بتشد  با به خلاف  رسیدن  

 نی بر سقیفه و بازگش  به مبانی دینی  ورت گرف . علی)ع(، تلا ی برای تعدی  نظپ سیاسی مبت
-  ( قوی  ۳۷جنگ  فین  نماینده  عنوان  به  معاویه،  بود.  مشروعی   نزاع  اوج  تثبی هق.ق(:  فین  حاکپ  جریان  در ترین   ده 
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دانی . در مقاب ، علی )ع( مشروعی  خود گیری سیاسی میچارچوب سقیفه، مشروعی  خود را مبتنی بر حف  نظپ موجود و انتقام 
تر از دانی . ح می  در  فین نشان داد که مشروعی  مبتنی بر اجماع و قدرت،   نندهرا مبتنی بر نص الهی و حق اه  بی  می

 (.۳/۲۴۰:  ۱۳۷۵ای مقاوم  کند )طبری،  های ریشهآن بود که بتواند در برابر چالش
عمیق نظامی و سیاسی    هایهق.ق(: این جنگ، اگرچه میان علی)ع( و خوارج رخ داد، ریشه در ناهمیویی   ۳۸جنگ نهروان )  -

تندروترین گروهی بودند که بر اساس تفییر خود از  انحراف از مییر خلاف  اولیه«     گرفتند. در واقع، سقیفه با   دا  . خوارج
علیه    نی  با تفییری متفاوت از مشروعی  تواای را گشود که هر گروهی میایجاد یک تعریف سیاسی جدید برای رهبری، دریچه

 حاکپ موجود قیام کند. 

گیری تاریتی تقاب  نظریه امام  با خلاف   ها و اوجتوان تجلی نهایی تعارض مشروعی هق.ق(: این نبرد را می  ۶۱جنگ کربلا )  -
مییر خلاف  معاویه، مصداق کام  ح ومتی بود که مشروعی  خود را مبتنی بر  ۀدهندمیتقر دانی . ح وم  یزید، به عنوان ادامه 

که   حالی(. در ۱۳۹۳:۲۱۰رضوی، دانی ، نه نص الهی )مدرسقدرت، وراث  سیاسی و حف  نظپ اجتماعی )در منطق سقیفه( می
بر سقیفه اس .    حیین)ع( به وضور فرمود: بیع  با یزید، به معنای پذیرش کام  انحراف از مییر نبوی و مشروعی  انتتابی مبتنی

 ود که نقطه مقاب  همان انحرافی بود که سقیفه آغازگر آن بود.تلا ی برای بازگرداندن جامعه به مییر ا ی  ب بنابراین قیام او
 
 گیری نتیجه 

خر تاریخ اسلام، هیچ موضوعی به اندازه بحث بر سر تعیین خلیفه پیامبر، موجب   اف در  أ به اذعان اغلب مورخان متقدم و مت
سقیفه نه یک حادثه گذرا، بل ه نقطه آغاز تغییر نظام سیاسی اسلام از  و ای  و امام «   میان میلمانان نشده و اهمی  نیافته اس . 

سیاسی جهان اسلام    که تا امروز نیز در بنیان فلیفۀبه  خلاف  انتتابی« بود. این دو دیدگاه، م اتب ف ری ماندگاری را     دادند  
های رده، جم ،  فین، نهروان و کربلا، نمودهای نظامی و عملی این دوگانگی نظری در پی تحقق یا ا لار ساختار  اثرگذارند. جنگ 

پارادایپ، جامعه اسلامی را وارد چرقدرت پس از رحل  پیامبر)ص( بودند.   از نبردهای نظامی کرد که هر    معیوب   ایخهاین تغییر 
ادام  از  مرحله بود  ۀآن  پیشین  بود. بدون تحلی  سقیفه، درک ریشه.  منطقی مرحله  نبردهای  در اسلام مم ن نتواهد  های عمیق 

برای مدیری  قدرت را معرفی کرد که به ناچار، هر جنبش متالفی که    یتئوری جایگزین  نها یک رویداد سیاسی بود، بل هسقیفه، نه ت
 . دگرف ، به چالش نظامی میتقیپ با این ساختار جدید بدل میبر محوری  اه  بی      می

 نشان   پراتو  اجتماعی  سلطه  چارچوب   و  ایقبیله   جوامع  در  قدرت   انتقال   نظریۀ بررسی رخداد سقیفه و پیامدهای آن بر پایه  باری  
  ساختارهای  تعام   از  بازتابی  بل ه   سیاسی،  تصمیپ   یک  نتیجه    رفاً   نه (  ص) رسول اکرم   رحل   از  پس  خلاف   گیری     که دهدمی 

  مشروعی    از   نمادین،   سرمایه  دارای  و   مرکزی   گروه   عنوانبه  قریش  ساختار،  این   در.  بود  عرب  جامعه  منزلتی   و   خویشاوندی  فرهنگی، 
  و  ها پبنی  مقاب ،   در.  دهد  سامان  نتبگان  محدود  اجماع  پایه  بر  را   قدرت   از  نوین  نظامی  تا  برد   بهره   خود  تاریتی  جایگاه  و  ایقبیله

ند خونی با پیامبر، الگوی دیگری از مشروعی  قق مبتنی بر فضیل ، علپ و و ای  قق را  پیو  و  نبوی  نص  بر  ت یه  با (  ع)علی  پیروان
 کردند.  نمایندگی می

در چنین    .نامدمی  مراتب اجتماعی«سازی سلیلهادینهاز منظر نظری، فرآیند سقیفه مصداقی از آن چیزی اس  که پراتو آن را  نه
سازی دینی، بازتفییر منابع اقتصادی و هماهنگی اجباری،  با ابزارهایی چون مشروع  های میلط برای حف  برتری خودروه گ  جوامعی

 واقع  در  بیع ،   به  متالفان  اجبار  و  آن   زدن   آتش  به  تهدید  ، (ع) علیحمله به خانه    در این چارچوب  .کنندثبات قدرت را تضمین می 



 پرستو کلاهدوزها  43

 

 4شماره /9دوره  /1404سال  /جنگ یخیمطالعات تار

 

  در  اما  کند،   حف   را   ام   ظاهری   وحدت   د  موفق  مدتکوتاه  در  که  نظمی  بودند؛  نوظهور  سیاسی  نظپ  تثبی   برای  سازوکارهایی
 . گذا    برجای اسلام  جهان در را  مذهبی و  ف ری  عمیق  های  اف بلندمدت

در گفتار،    علیو در عین حال ا ولی دانی .    منطقیاز دیدگاه تاریتی، رفتار علی)ع( و یارانش در برابر این  رایط را باید واکنشی  
. این رفتار در حقیق  تلا ی  کردبا احتجاج و استدلال دینی، مشروعی  سقیفه را به چالش کشید، اما در عم  از اقدام نظامی پرهیز  

 عین  در  قدرت، از  حنه  او    گیری . کناره اس  ای فا له نگرفته  ای که هنوز از نظام قبیلهدر جامعه  اسلامیهای  بود برای حف  بنیان 
 . اس   کرده برقرار آگاهانه  تعادلی دین« حف  در جمعی  میئولی  و  رهبری« در فردی  حق میان وی که داد نشان اعتراض، 

  دو  تلاقی  نقطه   واقعه   این  که   دهدمی  نشان  ایقبیله   جوامع  در  قدرت  انتقالسقیفه در پرتو نظریه  توان گف   نهایی میدر تحلی   
  منطق،   دو  این  تضاد.  یاف   تداوم   دومی  اساس  بر  امام   و   د  بنا  اولی  پایه  بر  خلاف   ؛نبوت   منطق  و  قبیله  منطق:  بود  متفاوت   منطق

 آغاز  بل ه  اسلام،   سیاسی  ح وم   تنها  نه  سرآغاز  توانمی  را   سقیفه  سان، بدین.  داد       هاقرن  برای  را   اسلام   جهان  سیاسی  ساختار
-اجتماع سقیفه، خیارت   ن بعد، محور ا لی اندیشه و سیاس  اسلامی باقی ماند. قرو  تا  و ای  که  و  قدرت   میان  دانی   ایمنازعه

 مار و جبران ناپذیری را برای جریان الهی و طبیعی سیر ح وم  اسلامی در زمان وقوع و پس از آن به دنبال دا  . به طوری های بی
 ود ابوب ر در بیتر وفات، از انجام سه کار و ترک سه کار، اظهار پشیمانی نمود که نتیتین و مهمترین آنها این بود: ای  که نق  می

 کردم ولو این ه بر من اعلام جنگ کرده بود.  کاش خانه علی را رها می

   منابع 
، ترجمه ابوالقاسپ پاینده، چاپ پنجپ، تهران، سازمان تاریخ سیاسی اسلام از آغاز تا انقراض دول  اموی  (.ش1362ابراهیپ حین، حین ) -

 انتشارات جاویدان.

 .نی  نشر تهران، دوم، چاپ دامغانی، مهدوی محمود ترجمه ،البلاغه نهج  رر (.ش1379) الحدید ابی ابن -
 . علمی مطبوعاتی مؤسیه تهران، حال ، ابوالقاسپ ترجمه ،التاریخ فی ال ام  (.ش 1371) علی عزالدین اثیر، ابن -

 ، بی جا، بی نا.الاح ام  رر ا ول الاح ام (.حزم، علی بن احمد )بی تا ابن -

 .  اندیشه و فرهنگ  نشر تهران، دامغانی، مهدوی محمود ترجمه ،ال بری الطبقات (.ش1374)واقدی  کاتب محمدبن سعد، ابن -

 ، ترجمه محمد بن احمد میتوفی هروی، تهران، انتشارات نورمحب .  الفتور (.ش1391محمدبن علی )  اعثپ کوفی، ابن -

 . مهر ایران انتشارات  قپ، مصر، افی  الیفا، مصطفی تحقیق ،النبویه الییره   (.ش1363) عبدالملک  هشام، ابن -

   .الحدیث النینوی م تبه تهران، الامینی، محمدهادی تحقیق و جمع تقدیپ، ،الفدک و الیقیفه (. تا بی) عبدالعزیز ب ر ابی الجوهری، -

 ، همراه با  رر امام نوری، مصر، چاپ محمدعلی  بیح.  حجج میلپ (.ق1349الغشیری، میلپ بن الحجاج ) -

 .  انصاریان انتشارات قپ، کرمانی، حجتی  محمدجواد ترجمه ،اسرار سقیفه (.ش1376) محمدرضا المظفر، -

 . دارالف ر المطبعه بیروت، ،بتاری  حیح (.ق1401) اسماعی  بن محمد بتاری، -

 .بیروت الف ر، دار زرکلی، ریاض  و زکار سهی  تحقیق ،الا راف انیاب (.ق1417) جابر بن یحیی بن احمد بلاذری، -

 ، ترجمه و مقدمه محمد توک ، تهران، نقره.فتور البلدان (.ش1367) جابر بن یحیی بن احمد بلاذری، -

 .     ملی انجمن تهران، ارموی، حیینی  الدین جلال تحقیق ،الغارات (.ش1353) محمد بن  ابراهیپ ابواسحاق ا فهانی، کوفی، ثقفی -

 نو. گام تهران، سواری،  عبدالرضا ترجمه ،اسلام در سیاسی عق  (.ش1384)محمدعابد  الجابری، -

 . اسلامی تبلیغات دفتر قپ، ،خلاف  و  دول  تحول تاریخ (.ش1373) رسول جعفریان، -
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 ، چاپ دوم، قپ، دفتر نشر معارف. تشیع در تاریخ (.ش1392خضری، سید احمدرضا ) -

 چاپ اول، تهران، انتشارات دریا. میراث ربوده )تحلیلی بر رویداد سقیفه(، (.ش۱۳۷۹دلشاد تهرانی، مصطفی ) -

 . دارالاضواء بیروت،  یری، علی تحقیق ،الییاسه و الامامه  (.ق1410) قتیبه ابن دینوری، -

 ، تحقیق سامی م ی العانی، قپ، منشورات الشریف الرضی. الاخبار الموفقیات (.ق1416زبیر بن ب ار ) -

 .8، درسهایی از م تب اسلام )فلیفه و کلام(، سال چهاردهپ،  هریور،  مارهتراژدی سقیفه (.ش۱۳۵۲تبریزی، جعفر )سبحانی -

 . اسلامی   فرهنگ  نشر دفتر تهران، سوم، چاپ ، آیتی عبدالحمید ترجمه ،البلاغه نهج (.ش1378)  سیدرضی،  ریف -

 . دانشگاهی نشر مرکز تهران، دوم، چاپ ،اسلام تحلیلی تاریخ (.ش 1363) سیدجعفر  هیدی، -

 ، چاپ دوم، تهران، اندیشه هادی.و توضیحات یعقوب جعفری همرج ت ،التصال (.ش1385)  یلعندب م حم ،()ابن بابویه دوق  -
 .اساطیر نشر تهران، پنجپ، چاپ  پاینده، ابوالقاسپ ترجمه ،طبری تاریخ (.ش1375) جریر  بن محمد طبری، -
 فرهنگ  پژوهشگاه انتشارات سازمان  تهران، سپهری، محمد دکتر ترجمه ،اعظپ  پیامبر  حیح سیره  (.ش 1391)  مرتضی جعفر سید  عاملی، -
 . اسلامی اندیشه  و
 ی. اسلام غاتیدفتر تبل ،قپ ،الیقیفة والتلافة (.ش ۱۳۸۸) مرتضی جعفر سید عاملی، -

 .  آفاق تهران، زاده، افتتار حین  مترجپ ،خلاف  خاستگاه  (.ش 1376) عبدالفتار عبدالمقصود، -

 .  دین ا ول دانش ده قپ، سوم، چاپ د تی، مهدی کو ش به سقیفه،  (.ش1386)  مرتضی سید عی ری، -

، پایان نامه کار ناسی ار د ر ته تاریخ و تمدن مل  اسلامی، استاد سیره امام علی علیه اسلام در رفتار با متالفان (.ش1389قوامی، نیره ) -
معارف   و  الهیات  آموزش  گروه  تاکیتان،  واحد  اسلامی  آزاد  دانشگاه  ادراک،  دکتر  ابر  مشاور:  استاد  سر  ،  بهشتی  محین  دکتر  راهنما: 

 اسلامی. 

 . اسلامی پژوهشهای بنیاد مشهد، دیگران، و نمایی احمد ترجمه ،محمد حضرت جانشینی (.ش1385) ویلفرد  مادلونگ، -

 .الوفا مؤسیه العربی، التراث احیاء دار بیروت، ،الانوار بحار  .(ق1403)  محمدباقر مجلیی، -

 .ری نشر کو ،تهران  ،(ی تا عصر عباس  فهیاسلام )از سق  یاس یس  خی تار (.ش۱۳۹۳) نیحی ،رضویمدرس  -

  .مفید دار  بیروت، دوم، چاپ  ریف، میرعلی سید تحقیق ،المتتاره الفصول (.ق1414) نعمان بن محمد مفید، -

 . المفید  الشیخ  لالفیه  العالمی  موتمر   نا ر  قپ،  مهر  چاپ  التراث،  الاحیا  البی   آل   مؤسیه  تحقیق  ،الار اد  (.ق1413)  نعمان  بن  محمد  مفید، -
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