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   The first attempt of British colonialism to dominate the Afghan-

populated areas of eastern Khorasan through the support and 

appointment of Shah Shuja’ Saduzayi to the Emirate of Kabul was met 

with a reaction from the Afghan residents of the region, leading to the 

First Anglo-Afghan War in 1839–1842, which, due to the determined 

resistance of the Afghans, resulted in the defeat and retreat of the 

British. This battle left a profound impact on the Afghan-populated 

areas of eastern Khorasan. By a qualitative approach and based on 

documentary and historical analysis, this historical study, seeks to 

answer the question of what were the contexts, causes, and 

consequences of the First Anglo-Afghan War? The results of the study 

indicate that the strategic competition between Russia and England, 

known as the "Great Game", frequent changes in the local governments 

of the Afghans, the tribal structure and the center of migration of 

Afghan society, the interventionist policies of England, 

misunderstandings, and mutual distrust between the Afghan tribes and 

the British forces acted as key factors in the outbreak of the war. The 

formation of the Council of Resistance and the creation of a sense of 

self-awareness among the Afghans were the most important 

consequences of this battle. In addition, the decline in British military 

and political influence among Afghans, intensification of regional 

rivalries, a fundamental revision of British policies in the region, and 

political instability in Afghan society were other consequences of this 

battle. 
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 چکیده   واژگان کلیدی 

 ها، انگلستان، افغان
خراسان بزرگ، جنگ  
 اول افغان و انگلیس،  

 بزرگبازی 

نشین شرق خراسان از طریق حمایت و انتصاب شاه شجاع تسلط بر مناطق افغان برای  نخستین تلاش استعمار انگلستان      
م  منجر 1842– 1839به جنگ اول افغان و انگلیس در  و  سدوزایی به امارت کابل، با واکنش ساکنان افغانی منطقه  مواجه  

افغان  مجدّانه  مقاومت  با  که  عقبشد  و  شکست  به  انگلیسیها  نواحی  نشینی  بر  عمیقی  تأثیرات  نبرد   این  انجامید.  ها 
نشین شرق خراسان بر جای گذاشت. این پژوهش تاریخی با رویکرد کیفی و مبتنی بر تحلیل اسنادی و تاریخی، در پی  افغان 

حاکی از آن    پژوهش  ها، علل و پیامدهای جنگ اول افغان و انگلیس کدامند؟ نتایجارائه پاسخ بدین پرسش است که زمینه 
ها، بافت های محلی افغاناست که رقابت راهبردی میان روس و انگلیس موسوم به »بازی بزرگ«، تغییرات مکرر درحکومت

اعتمادی متقابل میان قبایل افغان ها و بیجویانه انگلیس، سوءتفاهمهای مداخلهای و مرکز گریز جامعه افغان، سیاستقبیله
و نیروهای انگلیسی به عنوان عوامل کلیدی در وقوع جنگ عمل کردند. تشکیل شورای مقاومت و ایجاد حس خودآگاهی  

افغان  افغان میان  میان  در  انگلیس  و سیاسی  نظامی  نفوذ  کاهش  این،  بر  بود. علاوه  نبرد  این  پیامد  مهمترین  ها، تشدید ها 
منطقهرقابت سیاست های  در  اساسی  بازنگری  منطقای،  در  انگلیس  وهای  دیگر بی  ه  از  افغان،  جامعه  در  سیاسی  ثباتی 

 پیامدهای این نبرد بودند. 

  1404/ 07/ 21 : افتی در خی تار

 1404/ 02/ 12: رشی پذ خی تار

ي
 مقاله علمي پژوهش 

 مقدمه 
  19های استعماری و جوامع بومی در قرن  ترین برخوردهایِ میان قدرت م. یکی از مهم1842- 1839جنگ اول افغان و انگلیس  

مرکزی، شکل گرفت؛ رقابتی که بعدها در ادبیات سیاسی بنام  های راهبردی میان انگلیس و روسیه در آسیای بود که در زمینه رقابت
مرکزی و هند، به  نشین شرق خراسان، به واسطه قرار گرفتن در حدِّ فاصل بین ایران، آسیایشناخته شد. نواحی افغاند»بازی بزرگ«

کرد، نفوذ روسیه های بزرگ آن زمان مبدل شده بود. انگلیس که هند را به عنوان گوهر تاج امپراتوری خود تلقی می کانون توجه قدرت 
کرد تا از طریق مداخله نظامی، ساختار سیاسی  و بنابراین تلاش می  ؛دانسترا تهدیدی جدی برای منافع راهبردی خود در منطقه می 

های متعدد نشین نیز متأثر از بحراننشین را در راستای منافع خود تغییر دهد. در این میان، وضعیت داخلی مناطق افغاننواحی افغان
ای و رقابت میان مدعیان سلطنت، بستر لازم برای مداخله خارجی را فراهم ساخت. سرانجام انگلیس در های قبیلهقدرت، درگیری 
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؛  نشین کرد شجاع به عنوان حاکم، نیروهای خود را وارد مناطق افغانمحمدخان و انتصاب شاهم. با هدف سرنگونی دوست1839سال  
ای نیز پیامدهای مهمی تنها در سطح نظامی، در ابعاد سیاسی و منطقهها مواجه گردید. این جنگ نه اما این مداخله با مقاومت افغان

های روابط  برای هر دو طرف در برداشت. پژوهش حاضر که با هدف بررسی جامع و تحلیلی این جنگ با تکیه بر اسناد تاریخی، نظریه
کوشد به این پرسش پاسخ دهد که چه عواملی به عنوان علل اصلی وقوع میاست و    آن  تنظیم شده  ۀالملل و تحلیل علل چندلایبین

ای داشته است؟ پاسخ به این  ای این جنگ چه تأثیری بر ثبات و تحولات منطقهشوند و پیامدهجنگ اول افغان و انگلیس شناخته می 
ساز  تواند زمینه می  19ها و  شناخت رفتار سیاسی انگلیس در قرن  های خاص سیاسی و اجتماعی افغانپرسش، از طریق بررسی ویژگی

 تر در حوزه تاریخ سیاسی افغانستان امروزین باشد. های عمیقتحلیل

 پژوهش پیشینه   
آثار پژوهشی و نوشته تاریخی،  انگلیس  در متون  افغان و  اول  این حال،  جنگ  با  قرار گرفته است.  توجه  دیپلماتیک مورد  های 

بر جنبه تمر کز  با  معمولًا  انجام شده،  زمینهتحقیقات  پیرامون علل،  از بحث جامع  رویداد، ضمن غفلت  این  از  و  هایی خاص  ها 
بزرگ« تحلیل و بررسی اند و آن را در چارچوب مفهوم »بازی  از زاویه سیاسی خاص ارائه دادهرا  هایی  پیامدهای این جنگ، فقط روایت

کید بیشتربر ابعاد رقابتی روسیه و انگلیس، از توجه به عوامل داخلی و مقاومت افغاناند. لذا، به واسطهکرده ها غفلت شده است.  یِ تأ
 شود.  مشاهده می  ی انجام شدههااجتماعی محلی در پژوهش  -های سیاسی ن و واقعیتهای ساختاری کلادرنتیجه، خلأیی میان تبیین 

(  1959ها پرداخته است. آرنوویج خالفین )های انگلیس نسبت به افغان( در اثر خود، به روابط خارجی و سیاست1361بلگرامی )
 ( نیز در پایان نامه 1400ها توجه ندارد. حنیف ناصری )به مقاومت افغان  و  نیز در اثر خود عمدتاً به شکست نظامی انگلیس پرداخته

علل خارجی تمرکز نموده، در مبحث پیامدها    روی در شرح علل رویداد، بیشتر ب  خود، گزارش توصیفی از این جنگ ارائه کرده است. 
 سخن گفته است.   کمتر درباره مردم و جریان مقاومت  و نیز بیشتر به مسایل حکومتی توجه کرده

اند. با سیاسی و اجتماعی این جنگ در جامعه افغانی را بررسی کرده  ( نیز پیامدهای ماندگار فرهنگی، 1402عارفی و همکاران)
زمان پیامدهای مقاومت مردمی صورت تلفیقی به بررسی علل چندبعدی وقوع جنگ و تحلیل همهای مذکور بهاین حال، در پژوهش 
 کوشد تا این امر را با رویکردی تحلیلی و جامع، تا حد امکان بررسی نماید. حاضر می پژوهشپرداخته نشده است. 

 . جریان و شرح جنگ 1
های رقیب اروپایی به  دید، نگران نفوذ روزافزون قدرت ترین مستعمره خود می ، انگلیس که هند را به عنوان مهم19در اوایل قرن  

اش، به عنوان یک منطقه کلیدی برای به خطر انداختن سلطه انگلیس  سمت هند و جنوب آسیا بود. ایران، به دلیل موقعیت جغرافیایی
( و باز شدن دست روسیه در دربار قاجار، دولتمردان انگلیسی در هند،  1828چای )شد. با انعقاد عهدنامه ترکماندر هند تلقی می

نفوذ   و  بگیرنددست    نشین را دراحساس خطر کرده، کوشیدند تا با تغییر ساختار سیاسی در نواحی شرق ایران، کنترل مناطق افغانی
م، با دستور لرد اوکلند، فرماندار کل هند،  1838(. لذا در دسامبر1/286:  1385؛فرهنگ، 1/181:  1372)کاتب،   روسیه را محدود کنند

ها داشت، و جایگزینی  خان، که روابطی نزدیک با روس محمدها آغاز شد. سرنگونی دوستعملیات نظامی حمله به سرزمین افغان
 .(Hough,1841: 34)ها هدف اصلی عملیات بود ، حاکم پیشین منطقه  و متحد انگلیسیشجاعاو با شاه

جان       ژنرال  فرماندهی  تحت  انگلیسی،  تعدادنیروهای  به  و  54150کین  سپاه  و12نفر  خدمه  باربر 30هزار  شتر    هزار 
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افغان2/844:  1391)غبار، نواحی  وارد  شرق  جنوب  طرف  از  بخش(،  سایر  به  ورود  دروازه  عنوان  به  قندهار  شدند.  های  نشین 
های  ها، به رغم  مشکلات تدارکاتی، با عبور از گذرگاهآن (.Atkinson,1842:295)ها بود نشین، نخستین هدف انگلیسیافغان

آوریل در  پیشروی کرده،  را تصرف  1839  کوهستانی، مسیرهای طولانی و دشوار  قندهار  بومیان،  از سوی  م، بدون مقاومت جدّی 
ها، پس از تثبیت موقعیت در قندهار، به  ها اعلام کردند. انگلیسیرا رسماً به عنوان فرمانروای افغان  شجاعجا، شاهنمودند و در همان

از نبردی کوتاه و انفجار دیوارهای غزنی، موفق به تصرف قلعه  م، پس  1839  ی راهبردی غزنی حرکت کردن و در ژوئیهطرف قلعه
دوست قدرت  کاهش  غزنی  سقوط  کرد  محمدشدند.  هموار  کابل  طرف  به  انگلیس  پیشروی  برای  را  راه  و  داشت  پی  در  را  خان 

(Atkinson,1842:207.)    محمدنیروهای انگلیسی بدون درگیری گسترده وارد کابل شدند. دوست  م(،1839در ماه بعد )اوت-
. از این زمان تا  (Kaye,1852: 464)  ها در کابل مستقر شدبا حمایت انگلیس به عنوان حاکم افغان  شجاعان گریخت و شاه خ

انگلیسی1841اواخر ساختار  هام،  منسجم،  نظامی  عملیات  اجرای  با  تا  کنند  کوشیدند  مستقر  کابل  در  را  خود  نظر  مورد    سیاسی 
 (.  93: 1960یف، )خواجه 

نشانده را  ها به روسیه، امیرِ دستها با هدف تثبیت سلطه و نفوذ خود بر منطقه و جلوگیری از هرگونه نزدیکی افغانانگلیسی         
گیری، سرکوب برخی از رهبران محلی و تلاش برای اصلاح مشکلات قبایل افغانی،  واداشتند تا از طریق ایجاد تغییراتی در شیوه مالیات

(. نیروهای انگلیسی، به رغم تثبیت ظاهری در محیطی کاملًا ناآشنا، از نظر مدیریت نیروها  94جایگاه خود را تحکیم بخشد )همان،  
مناطق صعب در  منابع  و  تدارکات  تأمین  داشتند  و  قرار  فشار  زیر  سخت  جغرافیایی  و شرایط  هند  از  فاصله طولانی  منطقه،  العبور 

ای و مقاومت درونی ها برای تثبیت کنترل کامل بر منطقه با توجه به شرایط پیچیده منطقهآن تلاش  (. بنابراین، 1/33: 1385)فرهنگ، 
ها،  به مقابله با انگلیس برخاستند. آن  ها، با چالشی بزرگ مواجه بود. جمع کثیری از قبایل افغان با هدایت علماء و رؤسای قبایل، افغان

م.، سران  1841(. در اول نوامبر  165:  1403طرح یک قیام عمومی علیه انگلیس را ریختند )توماس،    طبق احکام اسلامی و رسوم ملی
برد امور جهاد  جا جمع شده و برای پیشخان اچکزائی، سکندرخان با سایر مردم در یکالله لوگری، عبداللهمجاهدین همچون امین

 م  جنبش از کابل آغاز شد.  1841نوامبر 2ر بامداد روز آغاز قیام را تصویب کردند. لذا د ند ونفره تشکیل داد 12یک مجلس شورای 
جدال، با قتل تعدادی  این  ها پرداختند.  گذشته با بیل، کلنگ و تیشه بر دشمن تاخته، به قتل و کشتار انگلیسیمجاهدین از جان        

(. از آن پس، قیام 41:  1369م( ادامه یافت )ریاضی،  1841دسامبر23شجاع، تا حدود دوماه بعد ) یعنی تا   از افسران انگلیسی و شاه
های ساکن در این مناطق با برافراشتن  به سایر مناطق  همچون کاپیسا، پروان  و جلال آباد سرایت کرد. افغان  و  از حدود کابل فراتر رفت

،  878،  874-2/870:  1391؛غبار،  226-1/225:  1372را به شدت تحت فشار گذاشتند )کاتب،    علم جهاد، نیروهای انگلیسی
  ۀ اما به واسط  ؛آباد ترک کردندم کابل را به مقصد جلال1842(. با مجاهدت مردم، سرانجام  لشکریان انگلیسی در آوریل883-885

افغانی تلفات سنگینی شدند )سیل،   ، سردی هوا و حملات مجاهدان  با عقب158:  1370در طول مسیر متحمل  اگر چه  نشینی  (. 
دوباره به قدرت رساندند   ند ومحمدخان را از هند آورد نشینی، دوستها، جنگ پایان یافت ولی آنها، ضمن عقببار انگلیسیخفت

 (. 113-2/112: 1346)حبیبی، 

 های جنگ . علل و زمینه 2
 استعماری موسوم به »بازی بزرگ«   رقابت .  1.  2

(. این  11: 1384شود )کولایی، اطلاق می  19بزرگ« اصطلاحی است که به رقابت راهبردی میان انگلیس و روسیه در قرن »بازی
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 رقابت در واقع، عمدتاً  برای تسلط بر قلمرو پیشینِ ایران کهن مشتمل بر مناطق ایران، خراسان بزرگ، ماوراءالنهر و ترکستان، به منظور 
عنوان پلی  جلوگیری از گسترش نفوذ رقیب و حفظ منافع خود بود.  این کشور تاریخی، به دلیل موقعیت جغرافیایی راهبردی خود به

های سیاسی میان شرق و غرب، دسترسی به مسیرهای تجاری، مجاورت هم زمان با مرز روسیه  و هند به یک منطقه حیاتی برای رقابت
تبدیل شد بودو کانون اصلی »بازی بزرگ«  از یک سو، روسیه  32-31:  1388)پرتو،    ه  ایران و    که متعاقب جنگبود  (.  با  طولانی 

ل نفوذ سیاسی و اقتصادی بر دربار قاجار، امکان گسترش نفوذ خود به همه نواحی  تحمیل معاهدات گلستان و ترکمانچای، ضمن اعما
از هند، از طریق نمایندگان   تظا انگلیس نیز برای حفاز سوی دیگر،  و   ؛(Hambly, 1964:70-79)تحت فرمان ایران را داشت  

می تلاش  قاجار  دربار  در  سیاستخود  جهتکرد  خود  نفع  به  را  ایران  شود های  ایران  در  روسیه  نفوذ  از  مانع  و  کند  دهی 
(Amanat,2013:22,219 .)  

ای بود عنوان منطقهبه  ، از یک سو  :ای ایفا کرد های استعماری آگاهی نداشت، نقش دوگانهدر این فضا، دربار قاجار که از سیاست 
کوشید به عنوان یک دربار مستقل در یک کشور کهن می  ، و از طرف دیگر  ؛که  روسیه و انگلیس برای نفوذ در آن رقابت می کردند

(. بدیهی است که در این رقابت استراتژیک، بخش شرقی  25:  1386استقلال و تمامیت ارضیِ پیشینِ خود را حفظ کند )مجتهد زاده،  
از یک سو،  .  (29:  1388ای راهبردی بین دو قدرت  نقش کلیدی داشتند )پرتو،  ایران در خراسان بزرگ و ماوراءالنهر به عنوان منطقه

ایلات ساکن در این مناطق همچون اوزبک، ترکمن و افغان و جز   ، و از طرف دیگر  ؛مرز بودندبا روسیه و هند هم  این مناطق مستقیماً 
کردند.  از حکومت مرکزی ایران اطاعت نمی  بودند و  م. به صورت نیمه خودمختار درآمده  1748ق/ 1160در  آن بعد از مرگ نادرشاه  

که سران مختلف ایلات مختلف اوزبک، ترکمن، افغان و  این وضعیت، نوعی تشتّت سیاسی در شرق خراسان ایجاد کرده بود؛ چنان
نشین خیوه، و جز آن( روی نشین بخارا، خانهای محلی متعددی )همچون امارت کابل، امارت هرات، خانجز آن به تشکیل دولت

شاهان قاجار نیز طبق سنن سیاسی کهن،    .آورده بودند که ضمن اختلاف با یکدیگر، نسبت به حکومت مرکزی ایران هم نافرمان بودند
ید و تحکیم سلطه خود بر این مناطق را  همواره آرزوی تجد  ند ودانستمیاین ایلات نافرمان و مناطق حضورشان را تابع و ملک خود  

 داشتند.  
  ،های محلیکردند از طریق دیپلماسی، جاسوسی و حمایت از دولتهر دو قدرت استعماری، تلاش می  در جریان بازی بزرگ،  

(.  در این بین، با  اقدام ایران برای تجدید  38-36:  1386از ورود رقیب مانع شوند )مجتهد زاده،    ، ضمن تسلط بر مناطق کلیدی
با لشکرکشی به هرات راه را    کوشید  م.1837  /.ق1253آغاز بازی بزرگ زده شد. دربار قاجار در سال    ۀسلطه بر شرق خراسان، جرق 

دروغین ترس از نفوذ روسیه بر دربار قاجار و در پی آن نفوذ   ۀها با بهانانگلیسی  . برای تجدید سلطه خود بر شرق خراسان هموار کند
با این امر برخاستندبر هرات،   بیست ساله، دعاوی ملکی ایران نسبت به    ۀو طی یک پروس  ( 45-44:  1390)مارتین،   به مخالفت 

م. اراضی شرق خراسان را تحت عنوان 1857/.ق1273تا سرانجام با تحمیل معاهده پاریس در  ؛بخش شرقی خراسان را ناچیز کردند
با پیشروی روسیه در ماوراءالنهر و اراضی شرق دریای مازندران  که از   ، افغانستان به یک کشور مستقل تبدیل کردند. از طرف دیگر

ها همسایه شد و افغانستان به عنوان یک دولت حایل، به دلیل اهمیت روسیه با  قلمرو افغان به طول انجامید، عملاً  م.1884تا  1853
روسیه و و متعاقب آن، مرزبندی جدید بین    م.1885اش محل نزاع دو قدرت بزرگ  گردید که سرانجام به بحران پنجده در  راهبردی

ها و یکی  (. این توافق باعث کاهش تنش719:  1383مختاری،   ؛ 72:  1394؛ زمانی،  90-88:  1354زاده،  افغانستان انجامید ) کاظم
رود که تأثیرات بلندمدت آن بر ساختارهای سیاسی منطقه  هنوز باقی  از  مقاطع مهم در تعیین مرزهای افغانستان امروزی به شمار می
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 است. 
 
 تغییر قدرت در جامعه افغان .  2.  2

ساز جنگ اول افغان و انگلیس گردید. این  رود که زمینهتغییر قدرت در میان قبایل افغان، یک تحول عمده سیاسی به شمار می
های داخلی و فشارهای خارجی تحلیل کرد. در آن دوران، قبایل متعدد افغان به  ای از رقابتتغییر قدرت را باید در چارچوب پیچیده

نیمه نسبی تحت حاکمیت  ضعیف خاندانصورت  داشتند. ساختارمتمرکز و  قرار  نظام    های محلی  بر  مبتنی  بیشتر  منطقه  سیاسی  
(. در  458-455: 1376امیرنشینی بود که قدرت آن به میزان زیادی به حمایت و رضایت قبایل و سران محلی وابسته بود )الفنستون، 

ضعف در امور مالی، تأمین امنیت مناطق مرزی و کنترل    ۀواسطخان به عنوان حکمران کابل، به  محمداین میان، حکومت دوست
(. در روابط خارجی نیز  60- 55:  1377برخی قبایل و طبقات اجتماعی  قرار گرفت )رشتیا،    کامل قبایل دور افتاده، مورد نارضایتی

ها میان انگلیس و روسیه  های خارجی سعی داشت استقلال خود را حفظ کند، با افزایش تنشاو با سیاستی متوازن میان قدرت  چهاگر
بزرگ، انگلیس با هدف جلوگیری از گسترش نفوذ روسیه و ایجاد حکومت همسو با خود در اطراف کابل، وارد  در چارچوب بازی  

 عمل شد.  

سدوزایی برای غلبه بر دوست محمدخان، تصرف مجدد کابل و بازگشت به قدرت به عنوان   شجاعها، به حمایت از شاه انگلیسی
افغان پرداختندامیرجدید  آن  ؛ها  مسیر،  این  در  توفیق  وارد  ولی عدم  مستقیماً  ناچار ساخت که  را  کابل،    وند وش  عملها  با تصرف 

،  هانشاندگی شاه شجاع، فقدان مشروعیت و مقبولیت وی در میان افغانجا مستقر کنند. دستشجاع را به عنوان مهره خود در آن شاه
را در پی داشت )غبار،  بی بر جابه2/843:  1391ثباتی سیاسی  تغییر قدرت، علاوه  این  تغییر در ساز(.  به معنای    و   جایی رهبری، 

ایت انگلیس تلاش کرد تا با استقرار مستشاران خارجی، نظام اداری و  کارهای کنترل اجتماعی و سیاسی بود. دولت جدید تحت حم 
(. این روند به  862ای و بیشتر در راستای منافع انگلیس بود )همان:  های قبیلهمالی جدیدی را شکل دهد که کمتر مبتنی بر سنت

سازی اجباری« نامید. افزون بر این، تقسیم قدرت بین قبایل مختلف و توان آن را »مدرن شکلی از تحولات سیاسی منجر شد که می 
کردند، معضلات جدیدی برای ثبات سیاسی منطقه ایجاد کرد  نشانده فعالیت میبرخورد با رهبران محلی که علیه حکومت دست

ارهای  ای از انتقال قدرت بر اساس مداخلات خارجی است که در کشورهای با ساخت(. تغییر قدرت در کابل نمونه149:  1331)عطاء،  
کید دارند که مشروعیت حاکمیت    -های دولتشود. نظریهثباتی منجر میمتمرکز معمولًا به بیای و نیمهقبیله ملت مدرن بر این نکته تأ

(. بنابراین،  150های حمایتی گسترده است که در جامعه افغانی آن دوره کمتر برقرار بود )همان،  نیازمند پذیرش اجتماعی و شبکه
های  شجاع، با وجود حمایت انگلیس، فاقد انسجام لازم برای کنترل قدرت در قبایل متعدد افغان بود. این موضوع زمینهحکومت شاه 

 ها را فراهم کرد. های گسترده افغانمقاومت و ناآرامی

 اعتمادی متقابل در میان قبایل افغان و انگلیس بی .  3.  2
اعتمادی عمیق میان قبایل افغان و نیروهای انگلیسی بود.  گیری جنگ اول افغان و انگلیس، بیکننده در شکلیکی از عوامل تعیین

ای و اختلاف منافع سیاسی و راهبردی داشت که منجر به ناکامی  های فرهنگی، ساختارهای اجتماعی قبیلهاین مسئله ریشه در تفاوت 
ای داشت که در آن ای پیچیده (. جامعه افغان، ساختار اجتماعی قبیله11:  1363در برقراری تعامل موثر میان دو طرف شد )محمود،  

میقبیله شمار  به  سیاسی  و  اجتماعی  قدرت  اصلی  واحدهای  ساختار  ها  و  مستقل  رهبری  عرفی،  قوانین  دارای  قبیله  هر  رفتند. 
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خودمدیریتی بود که در آن وفاداری افراد به رهبران محلی و بومی  نسبت به دولت مرکزی یا نیروهای خارجی بسیار بیشتر بود )الفنستون، 
تهدیدی علیه هویت   ۀنفوذ خارجی را به مثاب  ند ولذا از نظر فرهنگی، قبایل افغان به استقلال و خودمختاری تمایل داشت (.155:  1376

ها منجر شد  اعتمادی گسترده افغاننشانده به مقاومت و بیکردند. در نتیجه، تلاش شاه شجاع به عنوان دستو آزادی خود تلقی می 
ها، عمدتاً از فرهنگ غربی و  ها و قبایل افغان بود. انگلیسیهای فرهنگی و زبانی میان انگلیسی(. افزون براین، تفاوت 156)همان:  

 قراردادهای عرفی متکی بودند و    های شفاهیخاص، برخوردار بودند، درحالی که قبایل افغان به سنتمند خود، با قواعد رسمی  نظام 
ای از روابط پیچیده میان قبایل مختلف بود که شامل اتحادها،  نظام قدرت در جامعه افغان مبتنی بر شبکه  (.107:  1362)هروی، 
ها اغلب تمایل داشتند که قدرت را متمرکز کنند و رهبران مشخصی را به عنوان نماینده  های محلی است. انگلیسیها و رقابتدشمنی

ند. این عدم شناخت و  اش کل منطقه معرفی کنند، در حالی که این رهبران ممکن بود در واقعیت فاقد مشروعیت کامل نزد قبایل ب
اعتمادی متقابل شکل  ها مشکوک شوند و به تدریج بی های انگلیسیتحمیل ساختارهای جدید، باعث شد که قبایل نسبت به انگیزه 

 (.118-117/ 2: 1360گیرد )افشار یزدی، 

ها برای حفظ منافع خود بودند، در حالی که قبایل افغان به دنبال حفظ استقلال و نظام  ها به دنبال تثبیت کنترل بر افغانانگلیسی
سنتی خویش بودند. این تضاد بنیادین در اهداف سیاسی، دوگانگی و خصومت را تشدید کرد. سیاست انگلیس مبنی بر نصب حکومتی  

:  1363شد )ترنزیو،  نشانده که فاقد حمایت عمومی بود، از دید قبایل به عنوان نقض حق حاکمیت و تحمیل خارجی دیده می دست
های  عدم استفاده کافی از دیپلمات  همچنینها،  ها، رسوم و ساختارهای اجتماعی افغانآشنایی با زبانها به دلیل عدم انگلیسی  (.59

ها  های متعدد در تفسیر توافقات و وعدهرد کردند. این امر موجب سوءتفاهمبه مشکلات جدی برخو ،ها در تعاملاتمحلی و واسطه
ها، به قول و (. از سوی دیگر، قبایل افغان نیز به دلیل سابقه تاریخی، مداخلات خارجی و خیانت 43-41:  1395آبادی،  شد )علی

نظر   (. از 153:  1385اعتماد بودند و تمایل داشتند منافع خود را از طریق مقاومت حفظ کنند )بهمنی،  ها بیقراردادهای انگلیسی
سیاسی« تبیین کرد.   -»تضاد فرهنگی ساختاری« و اعتمادیتوان در قالب مفاهیمی همچون »بیالملل، این وضعیت را میروابط بین 

ن ایجاد اعتماد پایین بود ساختاری به این معناست که به دلیل فقدان نهادهای مشترک و قابل قبول برای هر دو طرف، امکا  اعتمادیبی
تردید شکل گرفت )حبیبی،   و  بر شک  مبتنی  روابط  تمدن93:  1380و  نظریه »برخورد  تفاوت (. همچنین،  به  بنیادین  ها« که  های 

های ارزشی، ساختارهای  تواند به درک بهتر این تضاد کمک کند؛ جایی که دو فرهنگ با نظام کند، میفرهنگی و ارزشی اشاره می
های  (. تضاد اهداف سیاسی و نارسایی3:  1352های رهبری متفاوت، قادر به درک و پذیرش یکدیگر نیستند )نصر،  قدرت و سبک

:  1384های عمیق فرهنگی و ساختاری میان قبایل افغان و انگلیس کمک کرد )مظفر، اعتمادی ناشی از تفاوت ارتباطی، به تشدید بی
سیاسی با پیامدهای    -فغان و انگلیس نه تنها یک نبرد نظامی، بلکه یک نزاع پیچیده فرهنگی(. این عوامل باعث شد که جنگ اول ا168

 مدت باشد.  طولانی

 ها های انگلیس برای تسلط بر افغان اهداف و انگیزه   . 4  . 2
ای برخوردار بود. هند منبع ثروت  العاده، شرق خراسان به عنوان دروازه ورودی هند، از اهمیت فوق19از دیدگاه انگلیس در قرن

برای انگلیس غیرقابل قبول بود. در این چارچوب، نفوذ روسیه در ایران به منزله تهدید    آند و هرگونه تهدید علیه  شانگلیس محسوب می
ها  تسلط بر افغان  برای  های نظامیاشغال نواحی شرق خراسان و استقرار پایگاه  سیاست انگلیس درشد.  علیه منافع انگلیس تلقی می 
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(. 612:  1394د )آدمیت،  بو حوزه هند    بهها  روس   منطقه به منظور پیشگیری از ورود  های کوهستانیکنترل مسیرهای حیاتی و گذرگاه  و
شان باز کنند )غبار،  ، بازارهای جدیدی را برای کالاهای منطقه  با تسلط بر مسیرهای تجاری مهم خواستند  میها  ، انگلیساینعلاوه بر  

ها  توانست به عنوان پلی برای توسعه روابط تجاری بین هند و ترکستان عمل کند. بنابراین، انگلیسیها می(. قلمرو افغان2/727:  1391
(، نفوذ خود را در ماوراءالنهر و ترکستان  37:  1394ها، علاوه بر تضمین امنیت مرزهای هند )زمانی،  امید داشتند که با تسلط بر افغان

های محلی و فشارهای سیاسی داخلی مواجه های متعددی از جمله شورشها در هند با چالشانگلیسی  ضن اینکهگسترش دهند.  
(. همچنین، موفقیت  24-22:  1360ها را به حداقل برسانند )هاشمی،  کرد تا این چالشها کمک میها به آنتسلط بر افغان  و  بودند

(.  اهداف انگلیس از تسلط 183:  1394شد )بری،  افزایش نفوذ جهانی انگلیس و تضعیف قدرت روسیه تلقی می   ۀدر این امر، به منزل 
عامل اصلی مداخله انگلیس    ، های امپراتوری بودای از عوامل سیاسی، نظامی، اقتصادی و رقابتها که خود معلول مجموعهبر افغان

های جغرافیایی، تحقق این هدف را با  های فرهنگی، مقاومت قبایل و چالشرفت. با این حال، تفاوت در جامعه افغانی به شمار می
 موانع جدی مواجه ساخت.

 . پیامدهای جنگ  3
 تشکیل مقاومت مردمی و جهاد علیه انگلیس    . 1  . 3

ها، پیدایش جبهه مقاومت و صدور حکم جهاد برای مقابله با مهاجمان بود. حضور  نخستین پیامد حضور انگلیس در قلمرو افغان
انگیخت تا با هدایت علماء و رؤسای قبایل، طبق احکام اسلامی و ها را برانگلیس، احساسات افغان  ۀنشانددست  ۀشجاع به مثابشاه

(. در  165:  1403قیام را آغاز کردند )توماس،    ، طرح یک قیام عمومی علیه انگلیس را ریختند و با حذف نام شاه از خطبه   رسوم ملی
، خیلی ابتدائی بود. این مردم که با  انگلیسها در قیاس با اردوی منظم و مجهز افزار افغانجریان این جهاد عمومی، تجهیزات و جنگ

هاجم انگلیس پیوستند، به رغم تلفات بسیار، فقط با نیروی ایمان به خدا و احساس  تحریک علما و بزرگان قبایل جهاد عمومی علیه ت 
نشینی  نشینی شدند. این عقبها ناچار به عقبانگلیسی  و  (2/920:  1391؛ غبار، 213،  109:  1370حب وطن جنگیدند )سیل،  

گیری از حمایت  کید دارند که شناخت محیط، بهره أهای جنگ مدرن تها بود. تئوریبار، مرهون جهاد و روحیه مقامت افغانخسارت 
 تواند برتری فناوری و عددی دشمن را جبران کند.  های چریکی میمردمی و استفاده از تاکتیک

 ها کاهش نفوذ انگلیس در میان افغان .  2.  3
ها بود که برتحولات سیاسی منطقه اثرات بلندمدت داشت. این یکی دیگر از نتایج این نبرد، کاهش نفوذ انگلیس در میان افغان

کاهش نفوذ را باید در بستر عوامل داخلی، ساختاری و راهبردی تحلیل کرد که به تدریج مشروعیت، نفوذ و کنترل انگلیس را در این  
ها، به دلیل فقدان حمایت مردم و قبایل، توانایی کنترل مؤثر را نداشت.  با وجود حمایت انگلیسی  شجاعمنطقه کاهش داد. حکومت شاه 

 ؛ مانددر مناطق غیر شهری قدرت واقعی در دست رؤسای قبایل باقی  و  لذا نفوذ انگلیس به نواحی شهری و مراکز اداری محدود شد
 (.2/268: 1372انگلیس پرداختند )کاتب،  با که با تمایل به حفظ استقلال خود، به مخالفت 

با   ، طلبی و از سوی دیگر، جغرافیای طبیعی و کوهستانی منطقه ای و استقلالاز یک سو، جغرافیای اجتماعی مبتنی بر روابط قبیله
 منطقه را محدود کرد )آرنوویج خالفین،   ها برایجاد محدودیت در تحرک نیروهای انگلیسی و تأمین تدارکات لازم، قدرت کنترل آن

ها، به  های چریکی افغانناکارآمدی تجهیزات مدرن و توان رزمی نیروهای انگلیسی در مقابل تاکتیک  ، (. از طرف دیگر88:  1959
انگلیسی حضور  امکان   تحتوضوح  را  منطقه  در  )مجددی،  ها  داد  قرار  نیروهای  193:  1378الشعاع  خروج  و  جنگ  از  پس   .)
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ها، برای  ها دوباره استقلال نسبی خود را بازیافتند و نفوذ انگلیس به شکل قابل توجهی کاهش یافت. لذا قلمرو افغانانگلیسی، افغان
ای مستقل با نفوذ محدود خارجی شناخته شد. درنتیجه، فرصتی برای روسیه فراهم گردید تا برای افزایش نفوذ مدتی به عنوان منطقه

 (.  75: 1377ماند )رشتیا، هرچند این امر تا حد زیادی محدود باقی خود در منطقه دست به کار شود؛

 ها پس از جنگ  ثباتی سیاسی میان افغان بی .  3.  3
ها بود که تأثیرات عمیقی برساختار قدرت و امنیت داخلی آنها گذاشت. پیش از ثباتی سیاسی در میان افغاندیگر پیامد جنگ، بی

جنگ جامعه افغان، به نوعی ریاست خاندان سدوزایی و بارکزایی را پذیرفته بودند ولی پس از خروج نیروهای انگلیسی، این جامعه  
ها، ناتوانی در ایجاد یک دولت مرکزی قدرتمند مشروع ثباتی سیاسی جامعه افغانثبات شد. یکی از عوامل بی ای پرتنش و بیوارد دوره 

انگلیس، خلأ قدرتی را ایجاد کرد  که منجر به   ۀنشاند(. فقدان نهادهای دولتی پس از شکست دولت دست2/822: 1391)غبار،  بود
: 1376؛یعقوبی،  91:  1392و در نتیجه منازعات داخلی گردید )رهمند،    رقابت میان رؤسای قبایل مختلف برای تصاحب قدرت 

 دانستندمرکزی را مشروع نمی(. دولت مرکزی نتوانست خود را به عنوان نماینده همه قبایل معرفی کند و بسیاری از قبایل دولت75-76

ها و کاهش منابع مالی و انسانی دولت، ناتوانی دولت مرکزی از  (. منازعات داخلی، تخریب زیرساخت187-186:  1333)ادوارد، 
تداوم رقابت    ،(. علاوه بر این194:  1394و در نتیجه، تضعیف مشروعیت آن را در پی داشت )مجددی،    ؛ارائه خدمات و تأمین امنیت

یک حکومت مستقل های سیاسی و اقتصادی، مانع از تشکیل  ثباتی داخلی و ایجاد وابستگیروس و انگلیس در منطقه نیز با تشدید بی
سازی در جوامع های دولتای از چالشثباتی سیاسی در جامعه افغان، نمونهبی  (.113-2/112:  1363)افشار یزدی،    شدمیو باثبات  

مشروع، امکان   و  کنند که بدون وجود نهادهای مرکزی قدرتمندهای دولت و مشروعیت تاکید میای و سنتی است. نظریهچند قبیله
 پایدار بسیار دشوار است. ایجاد ثبات سیاسی و امنیت

 ای پس از جنگ  های منطقه تشدید رقابت .  4.  3
(، به جنگ تشدید  18:  1364بزرگ میان انگلیس و روسیه رخ داده بود )رحیمی،    جنگ اول افغان و انگلیس که در بستر بازی

 های استعماری  کمک کرد.  رقابت

در پی ایجاد ارتباط   ند وضعف انگلیس در این منطقه استفاده ک   شکست انگلیس در این جنگ، روسیه را تحریک کرد تا از نقطه
دنبال این شکست، ضمن تمرکز بیشتر    (. ازطرف دیگر، انگلیس به44-42:  1354)کاظم زاده،    افغان باشد   ۀبا رؤسا و بزرگان جامع

محمدخان نیز پس از بازگشت به قدرت، ها اتخاذ کرد. دوستتری در قبال افغانکارانهبر حفظ مرزهای هند، سیاست خارجی محافظه
های  مستقیم در منازعات قدرت   ۀدر پیش گرفت که برعدم مداخلرا    محتاطانه«طرفیانگلیس سیاست معروف به »بی  در میان روسیه و

این رویکرد و سیاست مبتنی بر   .(172:  1403ل استوار بود )توماس،  برای حفظ استقلا  ، ها برداری از رقابت آن بزرگ، درعین بهره 
ادامه یافت؛ چنانکه مرزهای کشور متأخر »افغانستان« در نتیجه    19های بزرگ برای حفظ بقا، در سراسر قرن  گری میان قدرت موازنه 

های بزرگ عمل  به عنوان سرزمین حایل بین قدرت   19ها در قرن  (. قلمرو افغان2/332:  1385ها شکل گرفت )فرهنگ،  همین رقابت
مبنی بر حفظ   19کرد؛  در جنوب و شرق، انگلیس و در شمال، روسیه  قرار داشت. توجه به خطوط کلی سیاست انگلیس در قرن  می 

و سیاست روسیه مبتنی بر گسترش    ؛پیمان در شمال هندهای همامنیت هند، جلوگیری از نفوذ روسیه، ایجاد یک کمربند حائل از دولت
  ۀ نشین شرق ایران در این عرصافغان  ۀمنطق  ۀجایگاه ویژبیانگر  های گرم و مهار انگلیس در منطقه،  به آبنفوذ به جنوب، دستیابی  
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را   منطقه93:  1392)رهمند،    استرقابتی  رقابت  الگوهای  بر  مهم  اثراتی  جنگ،  این  در  انگلیس  شکست  گذاشت  (.  برجای  ای 
زمین   مرکزی  را قلبدان انگلیسیی، در اوایل قرن بیستم آسیای  (. مکیندر، جغرافی300:  1368؛لوئیس،  9-8:  1371)لودویک،  

-های اصلی برای تسلط بر قلب زمین، میها، به عنوان یکی از ورودی(. در این دیدگاه، قلمرو افغان1/155:  1388خواند )برایان،  
اقتصادی و فرهنگی آن تأثیرات   -هایی که بر ساختارهای سیاسیرقابت  های بزرگ تبدیل کند؛وانست آن را به میدان رقابت قدرت ت

 عمیقی گذاشت. 

 . تغییر سیاست انگلیس درباره منطقه  3-5
های مختلف برای سیاستمداران انگلیسی به ارمغان آورد که  حوزه   های مهمی درها، درسشکست انگلیس در جنگ اول با افغان

:  1361های بعدی محسوس بود )بلگرامی،  مدیریت مناطق پیچیده و چند قومیتی، در دهه  سیاست خارجی انگلیس در  تأثیر آن بر
عادت نیروهای    ، آشنایی کافی با جغرافیای منطقه، مشکلات تأمین تدارکاتعدم   ۀها در این جنگ، که به واسط(. شکست انگلیسی146

: 1388ها رقم خورد )برایان،  حملات نامنظم چریکی در کوهستان  در مقابلو عدم آمادگی  های مسطح و منظم  انگلیسی به جنگ
رافیایی برای عملیات درشرایط سخت و ناهموار و  (، آنها را به ضرورت تجهیز نیروها به دانش جغ164-163:  1403؛ توماس، 59

 ( رهنمون ساخت.33،  11:  1383های جنگ ناهمگون و استفاده از نیروهای محلی به عنوان راهنما )کالینز،  آموزش نیروها در تاکتیک

ها دچار خطا شده ای افغان، در حمایت از ائتلافو رهبران قبیله   های قدرت داخلیها، که به واسطه ناآشنایی با شبکهانگلیسی
های  های تحمیلی بدون توجه به واقعیتو سیاست  ؛آمیز نیستبودند، فهمیدند که مداخله مستقیم نظامی در این سرزمین موفقیت

به جای    ند و(. لذا سیاست خود در قبال منطقه را تغییر داد271:  1390 )مرادی،  شودمحلی باعث افزایش مخالفت و مقاومت می
ها روی  ها و منافع آنتحمیل ساختارهای حکومتی غربی بدون توجه به ساختارهای سنتی،  به تعامل با بومیان بر اساس احترام به سنت

داد؛  کانونی سیاست جدید را تشکیل می  طۀهای نظامی نقبدون استفاده از روش آوردند. کنترل  تمام مناطق همجوار هند بدون هزینه و  
های مستقل ولی تحت نفوذ تأکید داشت و بر دیپلماسی، قراردادهای مرزی  مانند سیاستی که بر ایجاد مناطق حائل و استفاده از دولت

استفاده از نفوذ اقتصادی به جای مداخله نظامی و افزایش توجه به روابط فرهنگی و اجتماعی به عنوان ابزاری برای    ، معاهده گندمک
های اقتدار نرم و فرهنگ و قدرت تأکید دارند که  (. نظریه636-635:  1363محمود،    ؛179-177:  1403نفوذ متمرکز بود )توماس،  

 ست. موفقیت در مناطق چندقومی و مذهبی، مستلزم ترکیبی از قدرت نظامی، مشروعیت سیاسی و درک فرهنگی ا
 

 گیری  نتیجه
با تمرکز بر علل و پیامدهای این جنگ،   است. این پژوهش 19جنگ اول افغان و انگلیس، یکی از رویدادهای مهم تاریخی  قرن 

های استعماری  های راهبردی قدرتدهد که در قرن نوزدهم، نواحی شرقی ایران به واسطه مجاورت با هند  در کانون رقابتمینشان  
روس و انگلیس که در ادبیات سیاسی به »بازی بزرگ« معروف است، قرار گرفت. علاوه بر رقابت راهبردی استعماری، عوامل دیگری  

ها نیز به  های استعماری انگلیسیاعتمادی متقابل در میان قبایل افغان و انگلیس و برنامههمچون تغییرات قدرت در جامعه افغانی، بی
اجتماعی جامعه افغان در   - که پیچیدگی ساختارهای سیاسی  آشکار ساخت   ین پژوهشا  شدت در پیدایش این نبرد اثر گذار بودند.

های استعماری انگلیس ها و اجرای سیاستها، اجازه تحقق برنامهای و فرهنگی افغانها در درک بافت قبیلهآن دوره و ناتوانی انگلیس
 را نداد.   
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های  های داخلی، رقابت ثباتیمعلوم شد که وقوع این جنگ تاثیرات بلندمدتی برتحولات سیاسی شرق ایران داشت. بیهمچنین  
ای نیز این  سطح منطقه شدید میان رهبران محلی افغان و تضعیف قدرت مرکزی در امارت کابل از جمله پیامدهای این جنگ بود. در

های خود را  های استعماری، سیاست های بزرگ را بیش از پیش ملتهب ساخت و موجب شد که قدرت جنگ فضای رقابت امپراتوری
بعدی و  به لحاظ نظری، این تحقیق نشان داد که رویکردهای تک  ای و محلی تغییر دهند.با دقت بیشتری نسبت به تحولات منطقه

پیچیدهنظامی برای درک کامل منازعات  افغان و امحور  اول  مقابل نگاه چندای همچون جنگ  ناکافی هستند. در  بعدی که  نگلیس 
ها  تر و ارائه راهکارهای مؤثرتر باشد. پیروزی افغانساز فهم دقیقتواند زمینهترکیبی از تحلیل سیاسی، فرهنگی و نظامی را در برگیرد، می

گیری از دانش محلی،  های دفاعی مردمی وهوشمندی نظامی در شرایط نامتقارن است. بهره بر نیروهای انگلیس، نمادی از توانایی
رغم برتری تسلیحاتی، نتوانند تسلط کامل بر منطقه را به  های ملی، موجب شد نیروهای انگلیسی علیای و انگیزه همبستگی قبیله

غان  ثباتی سیاسی در جامعه افای و بیهای قبیلهدست آورند. این جنگ موجب تضعیف ساختارهای سیاسی مرکزی، تشدید رقابت
ساختارهای پیچیده اجتماعی و ضعف   ۀ. این موارد نیز نه به دلیل مداخلات بیگانگان، بلکه به واسطشدهای پس از جنگ  درسال

ها  تشدید رقابت میان انگلیس و روسیه شد و سرزمین افغان  مشروعیت دولت مرکزی حادث شدند. همچنین این جنگ، نقطه عطفی در
ها در های جدید مرزی، افزایش تنشگیری سیاستهای این دو قدرت تبدیل کرد. این روند موجب شکلرا به میدان اصلی رقابت

شکست انگلیس، ضرورت بازنگری اساسی در رویکردهای نظامی و سیاست خارجی   .ها ادامه یافتای شد که تا دههمعادلات منطقه
های متفاوت همچون شناخت اهمیت جغرافیا و فرهنگ محلی،  ها با کسب تجربه در زمینه این کشور را به همراه داشت؛ چنانکه آن

تاکتیک برنامهانطباق  ناهمگون،  جنگ  با  نظامی  نفوذ  های  به  گرایش  و  محلی  مشروعیت  کسب  ضرورت  دقیق،  تدارکاتی  ریزی 
 های راهبردی خود در جامعه افغان را تغییر دهند. غیرمستقیم به جای مداخله مستقیم، کوشیدند تا  سیاست
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 ، ترجمه عبدالرحمن پژواک، کابل: مطبعه دولتی. عروج بارک زائی (. 1333ادوارد، الایس پیوس ) -
 ، تهران: سهامی عام. 2،جافغان نامه(. 1360افشار یزدی، محمود ) -
 ، ترجمه محمدآصف فکرت، مشهد: آستان قدس رضوی. فغانان (. ا1376الفنستون، مونت استوارت ) -
 بیات، تهران: مرکز آموزشی و پژوهشی شهید صیاد شیرازی. ، ترجمه محبوبهژئواستراتژی جهان(. 1388برایان، بلوئت ) -
 ، ترجمه ذوالمجد هاشمی، تهران: سراج. قمار بزرگ (. 1394بری، میکاییل ) -
 ، ترجمه عبدالوهاب فنائی، کابل: اکادمی علوم. افغانستان و هند برتانوی(. 1361بلگرامی، اصغر ) -
مجله اطلاعات سیاسی و  ها برای جلوگیری از جدائی سیاسی ایران و افغانستان«،  (. »واپسین تلاش 1385بهمنی، محمدعلی ) -

 . 234-233، شماره اقتصادی
 .266-265، شماره مجله اطلاعات سیاسی و اقتصادی (. »پیمان پاریس«، 1388پرتو، افشین ) -
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 آذرین، تهران: علمی و فرهنگی. ، ترجمه عباسرقابت روس و انگلیس درایران و افغانستان(. 1363ترنزیو پیوکارلو ) -
 ، ترجمه زهرا سلیمیان، تهران: جمهوری.تاریخ افغانستان(. 1403توماس، بارفیلد ) -
 ، کابل: مرکز تحقیقات علامه حبیبی. تاریخ تجزیه شاهنشاهی افغان(. 1380حبیبی، عبدالحی ) -
 ، کابل: مطبعه دولتی. 2جد، تاریخ مختصر افغانستان(. 1346حبیبی، عبدالحی ) -
- ( محمد  ناصری،  حسین 1400حنیف  راهنمایی  با  تاریخ،  رشته  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان  انگلیس«،  و  افغان  اول  »جنگ   .)

 محمدی، دانشگاه خوارزمی.  
 جا. ، ترجمه عزیرآریانافر، بیمبارزات مردم افغانستان در راه استقلال(. 1960خواجه یف، مراد ) -
 ، کابل: دانشگاه کابل. جغرافیای بشری افغانستان (. 1364الله )رحیمی، محب -
 ، کابل: مطبعه دولتی.افغانستان درقرن نوزده(. 1392رشتیا، سیدقاسم ) -
 ، کابل: خراسان. تاریخ روابط بین المللی افغانستان (. 1392رهمند، عزیز احمد ) -
 ، تهران: موقوفات دکتر محمود افشار یزدی. الوقایع تاریخ افغانستانعین(. 1369ریاضی هروی، محمد یوسف ) -
 ، کابل: عازم. تاریخ روابط خارجی افغانستان(. 1394زمانی، خیرمحمد ) -
،  27ش    مطالعات تاریخی جهان اسلام، (. »پیامدهای نخستین حضور انگلیس در  افغانستان«،  1402عارفی، رضا  و همکاران ) -

 .73-51ص 
 ، تهران: انتشارات بین المللی الهدی. جامعه و فرهنگ افغانستان(. 1395رضا )آبادی، علیعلی -
 ، کابل: مطبعه دولتی. 2ج ، افغانستان در مسیرتاریخ(. 1354غبار، میرغلام محمد ) -
 ،تهران: عرفان. 1ج ، افغانستان در پنج قرن اخیر(. 1385فرهنگ، محمدصدیق ) -
 ، کابل: مطبعه دولتی. 2و1، ج سراج التواریخ(. 1372محمد )کاتب، ملافیض -
 ، تهران: امیری. 2و1، جالحبیبتحفه(. 1393محمد )کاتب، ملافیض -
 ، ترجمه منوچهر امیری، تهران: بنگاه ترجمه و نشر کتاب. 1914-1864روس و انگلیس در ایران (، 1354زاده، فیروز )کاظم -
 ترجمه احمدرضا تقاء، تهران: پیام سپاس.  جغرافیای سیاسی و نظامی،(. 1379کالینز، جان.ام ) -
 پاسداران انقلاب اسلامی. حیدری و دیگران، تهران: سپاه، ترجمه عبدالحمیدجغرافیای نظامی(. 1383کالینز، جان.ام ) -
 اسدی، تهران: انتشارات علمی و فرهنگی. ، ترجمه مرتضیسرزمین ومردم افغانستان(. 1368لوئیس )کلیفورد، مری  -
 تهران: وزارت امور خارجه. بزرگ جدید درآسیایی مرکزی، بازی(. 1384کولایی، الهه ) -
 ، ترجمه عبدالرشید بیغم، کابل: آریانا. شبیخون افغان(. 1370لیدی، سیل ) -
 احمدی، تهران: معین. ، ترجمه عباسبزرگبازیگران کوچک دربازی(. 1386مجتهدزاده، پیروز ) -
 ، کابل: میوند.حقیقت التواریخ(. 1394مجددی، عبدالحق ) -
 ، کابل: خاور. روابط نظامی، سیاسی، اقتصادی، اجتماعی افغانستان و هند(. 1387محمود )محمود، شاه -
 تهران: اقبال.  تاریخ روابط سیاسی ایران و انگلیس، (. 1363محمود، محمود ) -
 ، تهران: مرکز دایره المعارف بزرگ اسلامی.13ج)دایره المعارف بزرگ اسلامی(، پنجده(. 1383تقی )مختاری، محمد -
 ، کابل: سعید. افغانستان جغرافیای بحران (. 1290مرادی، صاحبنظر ) -
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 ، ترجمه سیدمحمدصادق خرازی، تهران: خورشید آفرین.ها یا استتار سلطهبرخورد تمدن(. 1384مظفر، چاندرا ) -
 ، کابل: مطبعه دولتی. نوای معارک (. 1331میرزا عطامحمد )  -
 ، تمدن ایران و غرب، تهران، یغما. زمینه برخورد فرهنگ (. 1352نصر، سیدحسین ) -
 ، کابل: دانشگاه کابل. نقش افغانستان در آزادی هند (. 1360الدین )هاشمی،سیدسعید -
 ، تهران: سهامی عام. تاریخ و زبان در افغانستان(. 1362هروی، مایل ) -
 کابل: مؤلف.  سیاست نظام آینده افغانستان، (. 1376یعقوبی، حامد ) -
 ، ترجمه سیما مولایی، تهران: ققنوس. افغانستان مردم و سیاست(.  1396یوانتز، مارتین ) -
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